Ideja zajednice prisutna je — kad je rije¢ o zapadnoj kul-
turi i civilizaciji — ve¢ u najranijim promisljanjima odnosa
izmedu covjeka i $ireg konteksta njegova pojedinacnog i
grupnog opstanka. Tijekom posljednjih dvaju stolje¢a ona
je intenzivno zaokupljala drustvene znanosti, zauzimljuéi
posebno vazno mjesto u sociologiji. Unato¢ ¢injenici da je
bila jednim od sredi$njih sociologijskih koncepata, ideja
zajednice, medutim — poput niza drugih znacajnih ide-
ja — nikad nije uspjela zadobiti neko posve neprijeporno,
opéeprihvadeno znacenje. Naprotiv, prelamajuéi u sebi
raznovrsne drustvene, politicke, ekonomske, kulturalne i
druge silnice i prijepore, pojam zajednice kao da se posve
ispraznio od sadrzaja i znacenja te tako postao svojevr-
snom teorijskom himerom. Unato¢ takvu razvoju, ideja
zajednice se nakon razdoblja relativne nevidljivosti vratila
na scenu. U uskoj povezanosti s nekim drugim intrigan-
tnim idejama i/ili konceptima koji su odnedavno takoder
privukli znacajnu pozornost drustvenih i humanisti¢kih
znanosti i disciplina — poput ,povjerenja, socijalnog ka-
pitala ili civilnog drus$tva — ona je iznova izronila na povr-
$inu u aktualnim filozofskim, sociologijskim i politickim
debatama.

Razlozi toga izranjanja mnogovrsni su. Zacijelo nisu
u krivu oni koji drze da medu njih, primjerice, valja ubro-
jiti postmoderna strujanja posljednjih nekoliko desetljeca,
sve izrazenije globalizacijske procese, stvaranje i narasta-
nje interneta, porast svijesti o ekoloskoj problematici i sve
izrazenija nastojanja oko implementacije konkretnijih pro-
grama odrzivosti, utjecaj recentnijih politickih projekata
nadahnutih (po tko zna koji put) idejom , tre¢ega puta® itd.
Svi su ti, a i neki drugi, ovdje nespomenuti, razlozi di-
ljem svijeta rezultirali aktiviranjem potrage za korijenima,
budenjem potrebe za definiranjem i u¢vr$éivanjem iden-
titeta te osvjes¢ivanjem, ¢ini se, neiskorjenjive potrebe za
pripadanjem. Mozda upravo ovom posljednjem — potre-
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bi za pripadanjem — treba pripisati najve¢e znacenje. Jer
upravo se ta potreba, unato¢ svojoj vaznosti, ¢ini najra-
dikalnije osporenom u nesigurnim uvjetima modernosti,
pa bi, dakle, u danasnjoj ,popularnosti (ideje i prakse)
zajednice valjalo prepoznati ponajprije ,odgovor na krizu
solidarnosti i pripadanja, koja je pogorsana i istodobno
izazvana globalizacijom® (Delanty, 2006: 1, 2). Medutim,
globalizacija je tek posljednji, a nikako jedini uzro¢nik ja-
¢anja privlacnosti zajednice. Glavni ,krivac” jest, zapravo,
sama modernost, odnosno moderna epoha, koja je, prema
Delantyju, iznjedrila tri velika prevrata koji su proizveli
glavne diskurse zajednice: (a) Ameri¢ku i Francusku revo-
luciju, (b) industrijalizaciju s kraja 19. stolje¢a i, na koncu,
() tekuéu eru globalizacije (Delanty, 2006: 2). Svaki je od
tih triju prevrata rezultirao osebujnim nadinima tematizi-
ranja zajednice, istodobno je afirmiraju¢i i dovodedi je u
pitanje.

Kako god, bilo bi vrlo tesko osporiti tvrdnju da ideji
zajednice pripada iznimno vazna uloga pri sociologijskoj
deskripciji ljudskih Zivota u modernom drustvu. Zbiljske
zajednice, naime, funkcioniraju kao kompleksna zivotna
polja unutar pojedinih drustava, kao ,objekti regeneracije,
participacije i intervencije® (Day, 2006: x), koji presudno
oblikuju Zivote pojedinaca i njihove slozene, nestalne od-
nose spram drugih pojedinaca, grupa i institucija. Svi ti
oblici ,uporabe® zajednice neizbjezno otvaraju i temeljna
drustvena pitanja, poput onih o uklju¢enosti ili iskljuce-
nosti iz vaznih drus$tvenih odnosa i procesa, odnosu izme-
du posebnih i op¢ih interesa, distribuciji drustvene mo¢i
itd. To su velika pitanja sociologije, ali i drugih drustvenih
znanosti. Unato¢ tome, zajednica kao da neprekidno bje-
zi od znanstvenog pogleda. Iako u njoj treba prepoznati
znanostima®, ona ipak ,na odredene nacine... ne postoji*
(Lyon, 1999: xi). Tvrdnju kako ona ne postoji, treba, na-
ravno, uzeti cum grano salis. Jer, kako je ve¢ spomenuto,
danas ne postoji neka opéeprihvadena definicija zajednice.
Postoje, medutim, raznovrsni oblici zbiljskih zajednica i
mnostvo znanstvenih (i neznanstvenih) ideja i koncepcija
zajednice. Fenomenu zajednice pristupa se na raznolike
nadine, vodeno raznovrsnim motivima i ambicijama, unu-
tar razli¢itih spoznajnih i socijalnih okvira i pristupa. Ako
i postoji nesto $to je zajednicko tako razli¢itim pristupima
i koncepcijama, to je, ¢ini se, tek ,ideja da se zajednica tice
pripadanja“ (Delanty, 2006: 4). Ako je to to¢no, ako se za-
jednica, dakle, bitno ti¢e upravo te temeljne (i modernim
zivotom dramati¢no osporene) Covjekove potrebe, onda
je zacijelo na mjestu i tvrdnja da taj ,nezgodan koncept"



(tricky concept) (Day, 2006: xi) ima buduénost u drustve-
nim znanostima.

Da bismo bolje razumjeli i temeljitije analizirali za-
jednicu, njezine pojavne oblike, strukturne znadajke, ra-
zvojnu dinamiku i potencijale, u prvom dijelu ove knji-
ge predstavit ¢emo neke od najpoznatijih sociologijskih
koncepcija i empirijskih studija zajednica, koje su ostavile
neizbrisiv teorijski i metodologijski trag u sociologiji. U
drugom ¢emo dijelu knjige tematsko-problemski kom-
pleks zajednice dobro promotriti iz okolisne perspektive,
obradajudi posebnu pozornost odnosima (ili, ako se hoce,
dijalektici) lokalnog i globalnog, humanog i ne-humanog,
kulture i prirode. U fokusu naseg propitivanja naéi ¢e se
niz raznolikih tema — revitalizacija lokalnih identiteta i
lokalnih kultura, potencijali lokalne zajednice u promi-
canju i ostvarivanju integralne odrzivosti i biokulturalnog
diverziteta, upravljanja rizikom, rodna problematika itd.
Sve te teme nece iscrpiti jedva pregledan konceptualni i
empirijski univerzum zajednice, ali ¢e uvjerljivo prikaza-
ti njezine nemale, strategijski vazne potencijale u nimalo
lakom, ali neodgodivu poslu dostizanja do pojedina¢nog i
kolektivnog okolisno osvijestenog ponasanja.

Temeljna zadada i namjena ove knjige nije donosenje
kona¢nih i definitivnih zaklju¢aka o zajednici niti suge-
riranje univerzalnih recepata za postizanje odrzivosti na
lokalnoj razini, nego ukazivanje na inspirativnost i kom-
pleksnost pojma zajednice u teorijskom smislu te prika-
zivanje njezina nevjerojatnog potencijala ne samo glede
planiranja i implementacije odrzivih razvojnih programa
nego i s obzirom na svakodnevno prakticiranje odrzivosti.



