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Vec u prvim tiednima nakon Sto su postrojbe NOV-a zauzele biokovsko-
neretvansko podrucje zapocelo je organiziranje prvih lokalnih kriZarskih
skupina kao vojnog oblika protukomunistickog otpora. Uskoro ce se osnivati i
krizarske organizacije sa zadatkom promidzbenog djelovanja te moralnog i
materijalnog pomaganja krizarskim skupinama. Na prostoru Imotske krajine
takve skupine su postojale u Cisti Velikoj, Cisti Provi, Donjem Proloscu,
Runovicima, Gornjem Proloscu i Gornjim Vinjanima. Srediste zanimanja ovoga
rada je djelovanje jedne takve organizaciji upravo na podrucju Ciste Velike, gdje
je u drugoj polovici 1945. djelovala krizarska organizacija pod vodstvom Ante
Maglica. U njoj je vaznu ulogu odigralo i nekoliko mjestana, osobito Vinka,
Mara i Ljuba Setka te Ivan Maglic i Stipe Lozancic. Iako je medu cilievima ove
organizacije bilo pruzanje materijalne pomoci krizarskim skupinama, ¢ini se da
clanovi nisu uspostavili veze s kriZarima, izuzevsi Maglicev kontakt s Ivanom
Kegliem Beserom. Stovise, djelovanje spomenute organizacije svelo se na
nekoliko sastanaka, pripremu i lijeplienje letaka u Cisti te na povremene
razgovore o oruzju do kojega su clanovi organizacije mogli doci preko drugih
osoba.

Kljucne rijeci: Cista Velika; Imotska krajina; Ivan Kegalj Beser; krizarska
organizacija; protukomunisticki otpor

UvoD

U prvim tjednima nakon $to su postrojbe Narodnooslobodilacke vojske (NOV)
zauzele Dalmaciju u jesen 1944., zapocelo je organiziranje hrvatskog protu-
komunistickog otpora, koje e se posebice manifestirati u obliku gerilskih,
odnosno krizarskih skupina. U sljedecim godinama takve skupine su mahom
djelovale u ruralnim i planinskim podrucjima, osobito uz granicu sa susjed-
nom Bosnom i Hercegovinom, a njihove ce aktivnosti biti okonc¢ane pocet-
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kom 1950-ih kada su upravo na dalmatinskom prostoru uhvaceni posljednji
aktivni krizari.

U meduvremenu se krizarska djelatnost nije provodila podjednakim in-
tenzitetom. Naime, iako su prve krizarske skupine na dalmatinskom prosto-
ru osnovane jo$ krajem 1944., uspjesne akcije Korpusa narodne obrane Ju-
goslavije (KNOJ) i Odjeljenja za zastitu naroda (OZN) veoma su brzo prouz-
rocile njihovo osipanje, pa se djelovanje pojedinih skupina svelo na puko
prezivljavanje. Tako se na Biokovu i neretvanskom prostoru broj krizara, od
njih 1.400 do 1.500, smanjio na otprilike 500 u srpnju 1945. godine.l O pr-
vim mjesecima osnivanja kriZzarskih skupina svjedoce brojni dokumenti. Ta-
ko se u izvjescu OZN-e za srednju Dalmaciju za veljacu i oZzujak 1945. navo-
di da »o bilo kakovim neprijateljskim organizacijama ne moze se govoriti, ni-
ti o bilo kakvom organizovanom radu neprijatelja, osim pojedinacnih ispada
pristalica raznih reakcionarnih grupa, $to se u zametku suzbija protuakcija-
ma nasih organizacija, a u tezim slucajevima same OZNE«2 U zapisniku sav-
jetovanja Opunomocstva OZN-e III. odsjek za oblast VIII. korpusa NOV-a Ju-
goslavije od 1. i 2. ozujka 1945. godine Petar Ljustina istice da su »ustaske«
organizacije »zahvaljujuci nasim vojnickim i politickim udarcima danas mr-
tves, iako to ne znadi da je njihovo djelovanje potpuno prestalo te se osvrce
na problem krizara i potrebu njihove brze likvidacije.3 U izvijescu OZN-e za
srednju Dalmaciju za travanj 1945. zabiljeZeno je da na prostoru kotara So-
lin — Split »ustaskih i cetnickih elemenata ima u svim selima, grupisu se i
ubacuju razne parole«* U sljedecem izvjescu za svibanj 1945. godine OZN-a

1 Zdenko RADELIC, Krizari: gerila u Hrvatskoj 1945.—1950., Alfa — Hrvatski institut za
povijest, Zagreb., 2011., 458.

2 Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HDA), Odjeljenje za zastitu naroda za Hrvatsku (dalje:
OZN-a za Hrvatsku), 11.31.9; Blanka MATKOVIC — Ivan PAZANIN, Zlocini i teror u
Dalmaciji 1943.—1948., pocinjeni od pripadnika NOV, JA, OZN-¢ i UDB-e, Dokumen-
ti, 2011., 405-410, https://www.academia.edu/1773275/ZLO%C4%8CINI_I_TEROR_U_
DALMACIJI_1943.-1948._PO%C4%8CINJENI_OD_PRIPADNIKA_NOV_JA_OZN-e_i_
UDB-e_ DOKUMENTI_War_Crimes_and_Terror_in_Dalmatia_Between_1943_
and_1948...-Documents, posjeceno 4. kolovoza 2023.; Mate RUPIC — Vladimir GEI-
GER, Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.—1946., Dokumen-
ti, Dalmacija, Slavonski Brod — Zagreb, 2011., 367-371.

3 HDA, OZN-a za Hrvatsku, 11.3.1, B. MATKOVIC — 1. PAZANIN, Zlocini i teror u Dal-
maciji 1943.—1948., 97-110; M. RUPIC — V. GEIGER, Partizanska i komunisticka repre-
sija, 77-390.

4 Drzavni arhiv u Splitu (dalje: DAS), Sekretarijat unutrasnjih poslova za Dalmaciju (da-
lie: SUP za Dalmaciju), Izvjestaj OZNA-e za srednju Dalmaciju za travanj 1945. godine
(prethodno kutija 168); Blanka MATKOVIC, Split i Srednja Dalmacija u dokumentima
OZN-e i UDB-e 1944.—1962., Zarobljenicki logori i likvidacije, Hrvatska druzba pov-
jesnicara «Dr. Rudolf Horvat« i Kulturno drustvo Trilj, Zagreb — Trilj, 2017., 47; B. MAT-
KOVIC — I. PAZANIN, Zlocini i teror u Dalmaciji 1943.—1948., 417-441.
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za srednju Dalmaciju javlja o pojacanom radu -reakcije koja se vrlo brzo
snasla i prilagodila svoj rad uslovima po zavrsetku rata<5 Stovise, »reakcija u
svome radu u mnogome koristi neaktivnost, pa ¢ak i odsutnost naseg poli-
tickog djelovanja u selima od kojih su se nasi politicki rukovodioci po oslo-
bodenju i previse udaljili.

Ovi podaci upucuju na znatne oscilacije u djelovanju krizarskih skupi-
na u prvim poslijeratnim mjesecima, kada su one jo$ uvijek u fazi boljeg or-
ganiziranja i razvijanja mreza jataka u ¢iju su se pomoc¢ pripadnici tih skupi-
na mogli pouzdati. U dolazecim godinama ta ce se organizacija dodatno uc-
vrstiti, osobito prelazenjem hercegovackih krizara na dalmatinski teritorij, pa
¢e tako na tom podrucju djelovati nekoliko vecih skupina, poput skupine
duvanjskog krizara Mirka Kapulice i imotskog krizara Nedjeljka Piplice, ko-
je ce Cesto prelaziti s dalmatinskog prostora na hercegovacki i obratno. Osim
Drniske krajine, izrazito intenzivno podrucje krizarskih aktivnosti bit ce
upravo Piplicina Imotska krajina. Tijekom istog razdoblja u hrvatskim grado-
vima osnivaju se organizacije politickog protukomunistickog otpora, poput
one Frane Bettinija i Frane Tente u Splitu.7 Istovremeno je u Splitu djelova-
la i Krizarska organizacija srednje Dalmacije, ¢ija je zadaca bila prikupljanje
novcane i druge pomoci te odrzavanje postojecih i stvaranje novih kontaka-
ta. Rad spomenute organizacije sirio se i na splitsku okolicu, ukljucujuci So-
lin, Klis, Dicmo, Dugopolje i Bisko, a njezini ¢lanovi su odrzavali i kontakte
s krizarskim jatacima na podru¢ju Livna.8

Potpuna rekonstrukcija organiziranja i djelovanja takvih organizacija
znatno je oteZzana zbog fragmentiranosti izvjes¢a OZN-e, odnosno Uprave
drzavne bezbjednosti (UDB) te dosjea njihovih ¢lanova. Ipak, unato¢ izazo-
vima, na temelju dostupnih dokumenata moze se sa sigurnoscu zakljuciti da
su sli¢ne organizacije postojale i u Dalmatinskoj zagori, odnosno u ruralnim
podrudjima na ¢iju su se pomoc oslanjale osobito krizarske skupine koje su
utociste potrazile u planinskim masivima Biokova i Kami$nice te na drugim

5 DAS, SUP za Dalmaciju, Izvjestaj OZNA-e za srednju Dalmaciju za svibanj 1945. go-
dine, 3. 6. 1945., Br. 714/45 (prethodno kutija 168); B. MATKOVIC — 1. PAZANIN, Zlo-
¢ini i teror u Dalmaciji 1943.—1948., 460-472.

6 DAS, SUP za Dalmaciju, Tzviestaj OZNA-e za srednju Dalmaciju za svibanj 1945. go-
dine, 3.6.1945., Br. 714/45 (prethodno kutija 168); B. MATKOVIC — 1. PAZANIN, Zlo-
¢ini i teror u Dalmacifi 1943.—1948., 460-472.

7 Blanka MATKOVIC, »Prilog poznavanju povijesti grada Splita i okolice u poratnom
razdoblju (1946.—1947.): nepoznati detalji iz dosjea Frane Tente«, u: Tusculum: ¢aso-
pis za solinske teme, 10 (1), Solin, 2017., 145-159.

8 Blanka MATKOVIC, »Zaboravljena povijest grada Splita i njegove okolice — KriZars-
ka organizacija srednje Dalmacije kroz UDB-in dosje Zlate Radovics, u: Tusculum: ca-
sopis za solinske teme, 15 (1), Solin, 2022., 125-141.
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lokacijama. Tako se u Rekonstrukciji banditizma za bivsi Kotar Makarska
Sluzbe drzavne sigurnosti (SDS) Socijalisticke Republike Hrvatske (SRH) isti-
¢e da su »na terenu ovoga kotara, banditi neposredno prije pocetka svog dje-
lovanja pokusali stvarati i stvorili su nekoliko krizarskih organizacija« znajuci
da bez potpore u narodu nece moci opstati. Organizatori i ¢lanovi takvih or-
ganizacija, »mahom proustaski elementi« nisu stupali u »bandu«, nego su Ziv-
jeli »legalnim Zivotom« u svojim kucama i pomagali su »oruzanu bandu«u su-
mi. Njihov zadatak je bio djelovati promidzbeno i tako utjecati na narod na-
glasavajuci da ce tadasnji rezim uskoro propasti i da ce ponovno biti rat.
Osim toga, moralno su i materijalno pomagali »bandite« te tiskali i dijelili let-
ke kojima su pozivali na nasilno rusenje komunisticke vlasti. Pojedini ¢lano-
vi takvih organizacija pristupali su krizarskim skupinama, a neki su djelova-
li samo kao jataci. Prema spoznajama SDS-a, takve skupine su postojale u
Cisti Velikoj, Cisti Provi, Donjem Proloscu, Runovicima, Gornjem Prolocu i
Gornjim Vinjanima kao i u pojedinim selima na neretvanskom podrucju. Ve-
c¢ina njihovih ¢lanova je s vremenom otkrivena i kaznjena, a likvidacijom kri-
7arskih skupina prestalo je i djelovanje krizarskih organizacija.? Ovaj rad raz-
matra djelovanje jedne takve organizacije upravo na podrucju Imotske kraji-
ne, odnosno Ciste Velike.

KOMUNISTICKA REPRESIJA NA )
BIOKOVSKO-NERETVANSKOM PODRUCJU
KRAIEM 1944 | POCETKOM 1945, GODINE

U jesen 1944. godine partizanske postrojbe zauzele su 21. listopada Makars-
ku, 24. listopada Vrgorac, 26. listopada Metkovic i 28. listopada Imotski, ¢i-
me je uspostavljena kontrola nad biokovsko-neretvanskim podru¢jem. O si-
tuaciji uoci zauzimanja tog prostora i u prvim tjednima komunisticke vlasti
ostalo je sacuvano izvjesce Opunomocstva OZN-e biokovsko-neretvanskog
podrugja, koje je 22. prosinca 1944. upuceno OZN-i za oblast VIII. dalmatin-
skog korpusa NOV-a. U tom je dokumentu zabiljeZeno da je u posljednjim
danima pred samo zauzimanje spomenutog prostora »reakcija HSS-a« Sirila
»svoju propagandu time, $to je pricala da ce se iskrcati Englezi«, a ona je oso-
bito bila aktivna na imotskom podrudju. »Drugovi iz Opunomocstva imali su

9 HDA, Sluzba drzavne sigurnosti (SDS) RSUP SRH (dalje: SDS RSUP SRH), 015.17., Re-
konstrukcija banditizma za bivsi kotar Makarska; Blanka MATKOVIC, Imotska krajina
u dokumentima Ozne, Udbe i Narodne milicije (1944—1957.), Likvidacije i progoni,
Hrvatska druzba povjesnicara Dr. Rudolf Horvate, Zagreb, 2017., 912-932; Blanka MAT-
KOVIC — Stjepan STIMAC, Vigorska krajina, Makarsko primorje i neretvanski kraj u
dokumentima OZN-e, UDB-e i Narodne milicije (1944.—1965.), Likvidacije i progoni,
Hrvatska druzba povijesnicara «Dr. Rudolf Horvate, Zagreb, 2018., 1182-1202.
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upadati u mjesta skupa sa vojskom, pohvatati narodne neprijatelje, pokupiti
razne neprijateljske arhive, omoguciti pravilno preuzimanje bivsih ustanova
od NOO-a, postaviti kontrolu kretanja i slicno«, navodi se dalje u istom iz-
vjescu. No, lokalna OZN-a nije bila u potpunosti organizirana, a u kotarima
Makarska, Vrgorac i Metkovic postojali su povjerenici u otprilike 60 posto se-
la. »Bivsi R.O.C.10 nije ostavio nikakove sredene kartoteke, vec je o pojedi-
nim narodnim neprijateljima bilo pisano u raznim izvjestajima« pa Opuno-
mocstvu nije bilo moguce u kratkom vremenu urediti kartoteku s obzirom
na to da je prvo trebalo provesti organizaciju na terenu. Nadalje, plan rada
pri »oslobadanju« bio je uglavnom utvrden, ali nije mogao biti preciziran
zbog istaknutih nedostataka, posebice uzme li se u obzir ¢injenica da sasta-
nak s opunomocenikom uopce nije bio odrzan jer je opunomocenik bio u
zarobljeniStvu. Takoder, za razliku od vrgorskog i makarskog kotara, u koji-
ma su »osloboditelji« navodno docekani s odusevljenjem, u metkovskom ko-
taru narod je bio pomalo uplasen zbog dolaska Hercegovacke divizije, jer su
medu vojnicima prepoznali neke bivse ¢etnike iz okolnih sela. Na imotskom
podrudju »ustaski simpatizeri i reakcioneri, koji su ocekivali dolazak Engle-
za« su se »razocarali u ocekivanju i povukli sami u sebe«. »Nastalo je nepov-
jerenje prema svakome, a to se osobito opazilo nakon $to je uslijedilo ha-
psenje narodnih neprijatelja«, istice se u tom izvjescu. No, iako je »oslobode-
nje« nastupilo iznenadno bez detaljno razradenog plana, Opunomocstvo se
sprilicno snaslo u prvom nastupue.1! Cete bataljuna Korpusa narodne obrane
Jugoslavije (KNOJ) odmah su otpremljene u sva cetiri kotara biokovsko-ne-
retvanskog podrudja.12
U prvim tjednima i mjesecima nakon partizanskog zauzimanja Dalmaci-
je upravo zbog nesredenih kartoteka na imotskom i metkovskom podrucju
dogadale su se brojne »nepravilnosti«, pa se tako u istom izvjescu navodi:
Kad su clanovi Opunomocstva dosli u ta mjesta, zatvori su bili natrpani
sa zatvorenicima. Naime hapsenja nisu vrsena samo po nalozima Opu-
nomocstva, vec su hapsile Komande Mjesta, NOO-i, pojedinci, Sto u pr-
vi mah Opunomocstvo nije uspjelo sprijeciti. Clanovi su se tako uglav-

10 Rejonski obavijestajni centar.

W HDA, OZN-a za Hrvatsku, kut. 41, 11.42.1., Izvjesce Opunomocstva OZN-e biokov-
sko-neretvanskog podrucja, 22. 12. 1944.; B. MATKOVIC — S. STIMAC, Vigorska kra-
jina, Makarsko primorje i neretvanski kraj, str. 905-914; B. MATKOVIC, Imotska kraji-
na, str. 555-564; M. RUPIC — V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zloci-
ni, Dalmacija, 252-260.

12 DAS, SUP za Dalmaciju, br. 108, Elaborat o radu stanice Narodne milicije Metkovic
(1939.). B. MATKOVIC — S. STIMAC, Vrgorska krajina, Makarsko primorje i neretvan-
ski kraj, 135-140.
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nom pozabavili rieSavanjem odnosno rasciScavanjem zatvora, jer je me-
du uhapsenicima bilo dosta, koje je trebalo odmah pustit. Zabavljeni
ovakovim poslovima, ostale vazne stvari rjesavane su na dohvat, bez sis-
tematskog plana. Ipak, nije ucinjen neki propust koji bi za sobom povu-
kao vece posljedice. Svi narodni neprijatelji za koje se znalo da se nala-
ze u mjestima uhvaceni su, osim onih koji su prije pobjegli i dobro se
krili. Pokupljene su neprijateljske arhive gdje su se pronasle... Postupak
vojske na nasem sektoru prilikom oslobadanja bio je pravilan na svim
kotarevima, osim na kotaru Imotski. [...] Tako su u Metkovicu neki vojni-
ci isli po kucama i od civila na svoju ruku uzimali razne predmete, kao
satove, cipele itd. Zbog ovakovog postupka nastalo je negodovanje kod
naroda, ali je to bilo sprijeceno. Na Makarskom i Vigorskom kotaru nije
bilo nepravilnosti koje bi upadale u oci.13
Osim toga, »odmah se pristupilo mobilizaciji za NOV, u ¢emu je ucinjen
jedan velik propust s tim, $to su sela odmah mobilisana dok se nije tako ak-
tivno pristupilo mobilizaciji gradanstva i ¢inovnistva, $to je na imotskom ko-
taru prouzrokovalo neraspolozZenje seoskih masa i u mnogome prouzrokova-
lo dezerterstvo ili ne prijavljivanje u NOV«. Stoga se medu narodom imotskog
kotara ¢ulo negodovanje i primjedbe o Mobilnoj komisiji: »Govorili su da se
i bolesni ljudi 3alju u vojsku, bez da ih se pregleda, da se salju i stariji tako
da se uopce ne vraca nitko tko se prijavi.« Slicne reakcije izazvalo je izdvaja-
nje hrane za NOV, koji teret je zbog iscrplienosti kotareva Vrgorac i Makar-
ska spao uglavnom na kotareve Imotski i Metkovic, »gdje su mase manje
sviesne i odane NOP-u«. Zabiljezeno je da u imotskom kotaru »os dobar dio
masa nasjeda neprijateljskoj propagandi«, a na tom podrudju krio se i veci broj
dezertera i onih koji su nisu htjeli odazvati mobilizaciji. Veci dio svecenstva
bio je »neprijateljski raspolozen« prema Narodnooslobodilackom pokretu
(NOP), osobito na imotskom podru¢ju gdje se osjecalo »Zivlje kretanje..4
Cini se da je povecana zabrinutost imotskog stanovnistva uspostavom
nove vlasti barem djelomi¢no bila posljedica potpisivanja tzv. Sporazuma Ti-

13 HDA, OZN-a za Hrvatsku, kut. 41, 11.42.1., Izvjesce Opunomocstva OZN-e biokov-
sko-neretvanskog podrucja, 22. 12. 1944.; B. MATKOVIC — S. STIMAC, Vigorska kra-
jina, Makarsko primorje i neretvanski kraj, 905-914; B. MATKOVIC, Imotska krajina,
555-564; M. RUPIC — V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zlocini, Dal-
macija, 252-260.

¥ HDA, OZN-a za Hrvatsku, kut. 41, 11.42.1., Izviesce Opunomocstva OZN-e biokov-
sko-neretvanskog podrucja, 22. 12. 1944.; B. MATKOVIC — S. STIMAC, Vigorska kra-
jina, Makarsko primorje i neretvanski kraj, str. 905-914; B. MATKOVIC, Imotska kraji-
na, 555-564; M. RUPIC — V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zlocini,
Dalmacija, 252-260.
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to-Subasic na Visu u lipnju 1944. godine. Stoga se u OZN-inom izviescu od
12. srpnja 1944. navodi da se narod Imotske krajine bojao restauracije kralja
Petra i ¢etnickog nasilja, Sto bi mogla biti posljedica represije kojoj je stanov-
nistvo bilo izloZzeno tijekom 1930-ih.1> Takoder, iako je rad Komunisticke
partije u Imotskom bio obnovljen uoci Drugog svjetskog rata, sacuvani do-
kumenti otkrivaju da njezin utjecaj u Imotskoj krajini ipak nije bio velik u us-
poredbi s onim u susjednim podrugjima. O tome svjedoci izviesce OZN-e iz
rujna 1944., u kojemu se navodi da je »uslijed krvne povezanosti sa ustasa-
ma i iz straha pred okupatorom, jos prilican dio masa ovog kotara pasivan
ili neprijateljski raspolozen prema N. O. Borbi«16 Nadalje, ¢ini se da su se
stanovnici Kotara Metkovi¢ suocavali s represijom slicnom onoj u Imotskoj
krajini, dok je represija na podruc¢jima Kotara Makarska i Kotara Vrgorac bi-
la barem naizgled znatno slabija. Razlozi za to mogli bi se naci u nesto rani-
joj povijesti ovih prostora. Tako je prema dostupnim podacima, u predrat-
nim godinama stanovnistvo Imotskog i Metkovica podrzavalo uglavnom Hr-
vatsku seljacku stranku (HSS), i to njih izmedu 96 i 98%, a utjecaj stranaka s
»jugoslavenskim predznakom« bio je znatno snazniji u kotarima Makarska i
Vrgorac, u kojima je 1938. oko 16% biraca glasalo za Jugoslavensku radikal-
nu zajednicu (JRZ) Milana Stojadinovica. U Kotaru Imotski samo 3,77% sta-
novnika je podrzavalo Stojadinovica, a u Metkovicu njih tek 1,69%.17 Na lo-
kalnim izborima 1940. ¢ak 22% Vrgorcana i 16% Makarana glasalo je za pro-
jugoslavenske izborne liste, dok na imotskom i metkovskom prostoru takve
stranke nisu mogle racunati na potporu.18

Zbog -neprijateljskog raspolozenja« na imotskom podrudju, postrojbe
KNOJ-a odmah po obavljenim zadacama u kotarima Makarska, Vrgorac i
Metkovic teZiste svog rada preusmjerile su upravo na Imotsku krajinu. »Us-
pjeh je bio dobar, no »kako je nas sektor velik, a bataljon nije popunjen, to
nije u stanju da udovolji svim potrebama i uspjesno radi na likvidiranju ban-
dita, zakljucuje se u izvjescu OZN-e iz prosinca 1944. godine. Zbog velikog

15 HDA, OZN-a za Hrvatsku, kut. 41, 11.41.01; B. MATKOVIC, Imotska krajina, 17.
16 HDA, OZN-a za Hrvatsku, kut. 41, 11.42.01; B. MATKOVIC, Imotska krajina, 17.

7 Miroslav UIDUROVIC, Biokovsko-neretvansko podrucje u narodnooslobodilackoj
borbi i socijalistickoj revoluciji, Institut za historiju radnickog pokreta Dalmacije, Split,
1983., 36; B. MATKOVIC, Imotska krajina,

18 M, UJDUROVIC, Biokovsko-neretvansko podrucje, 39. B. MATKOVIC, Imotska kra-
jina,14. Opsirnije o HSS-u u Dalmaciji u razdoblju izmedu 1935. i 1941. vidi: Hrvoje
MARKULIN, Organizacija i djelovanje Hrvatske seljacke stranke u Dalmaciji (1935.—
1941.), Doktorska disertacija, Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2022. O djelova-
nju HSS-a u Banovini Hrvatskoj vidi: Tomislav KARDUM, Stipica GRGIC, Macek nam
je voda — Opcinski izbori u Banovini Hrvatskoj, Zagreb, 2023.
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broja uhicenih u sva Cetiri kotara, nepotpunih podataka te pomirljivosti i ne-
prokazivanja od strane naroda, svi ¢lanovi Opunomocstva usmjerili su se na
terenski rad zbog ¢ega reorganizacija Opunomocstva OZN-¢ jos nije bila pot-
puno provedena. Opunomocstvo je preuzelo bivse sudske zatvore u Makars-
koj, Vrgorcu i Imotskom, jer nije bilo »povoljnijih« zgrada, a osiguravale su
ih postrojpbe KNOJ-a.1 Uz zatvor u Imotskom, veci broj osoba s biokovsko-
neretvanskog podrudja zatvoren je u logorima u Makarskoj i Plocama? te u
splitskom logoru Gripe?l, ali takoder u zagrebackim logorima Kanal i Mak-
simir, odnosno u zatvorima u Novoj Vesi, Petrinjskoj i Dordicevoj.22
Ujdurovic¢ navodi da su nakon zauzimanja biokovsko-neretvanskog po-
drucja »hapseni reakcionarni i protivnarodni elementi koji su sluzili okupa-
toru i ustaskim vlastima« iako su »najtezi zlo¢inci pobjegli za njemackom i us-
taskom vojskome. Prema njegovim podacima, do 20. studenog u makarskom
kotaru uhiceno je 30, u vrgorskom 40, metkovskom 70, a u imotskom kota-
ru 76 osoba, koje su ispitivali i sudili im vojni sudovi. Prema istom autoru,
do tog datuma na smrt je osudeno i streljano 18 osoba u makarskom kota-
ru, 17 u vrgorskom, 16 u imotskom i navodno nijedna osoba na podrucju
Metkovica.? Ipak, rije¢ je o neto¢nim podacima jer je, npr. u Metkovicu, za-
biljezen veci broj strijeljanih.2# No, ¢ak i da je rije¢ o to¢nim podacima, os-
taje Cinjenica da se Ujduroviceve tvrdnje odnose na prva Cetiri tjedna nove
vlasti, pa ni u kojemu slucaju ne otkrivaju prave razmjere komunisticke re-

Y HDA, OZN-a za Hrvatsku, kut. 41, 11.42.1., Izvjesce Opunomocstva OZN-e biokov-
sko-neretvanskog podrudja, 22. 12. 1944.; B. MATKOVIC — S. STIMAC, Vigorska kra-
jina, Makarsko primorje i neretvanski kraj, 905-914; B. MATKOVIC, Imotska krajina,
555-564; M. RUPIC — V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zlocini, Dal-
macija, 252-260.

20 B, MATKOVIC — S. STIMAC, Virgorska krajina, Makarsko primorje i neretvanski kraj,
str. 982, 984-987; B. MATKOVIC, Imotska krajina, 655-659.

21 Citav popis logorasa na Gripama pronaden je u DrZavnom arhivu u Splitu i objav-
lien je u zbirci dokumenata koju je pod naslovom Split i srednja Dalmacija u dokumen-
tima Ozne i Udbe (1944—1962.), Zarobljenicki logori i likvidacije priredila Blanka Mat-
kovic¢ (Hrvatska druzba povijesnicara »Dr. Rudolf Horvat« i Kulturno drustvo Trilj, Za-
greb — Trilj, 2017., 81-242). Potrebno je naglasiti da se vjerojatno radi o nepotpunom
dokumentu koji je nastao krajem 1944. godine, pa se na temelju njega ne moze sa si-
gurnoscu ustanoviti koliko je doista zarobljenika s biokovsko-neretvanskog podrucja
bilo zatvoreno u Splitu.

22 B, MATKOVIC, Imotska krajina, 650-652.

23 M. UIDUROVIC, Biokovsko-neretvansko podrucje u narodnooslobodilackoj borbi,
313.

2% Blanka MATKOVIC, »Poslijeratna komunisticka represija i krizari na neretvanskom
prostoru: djelovanje Milasove skupine u dokumentima UDBA-e i Narodne milicije (1),
u: Kroatologija, 14 (1), Zagreb, 2023., 295-318.
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presije, niti ukljucuju detalje o osobama kojima uopce nije sudeno i koje su
likvidirane bez ikakve istrage. Jedan nedatirani poslijeratni popis s imenima
32 osobe likvidirane izmedu svibnja 1945. i studenog 1946. potvrduje da je
poslijeratnih likvidacija svakako bilo.% Prema podacima UDB-e od 3. svib-
nja 1948., izmedu 28. listopada 1944. i 3. svibnja 1948. u Imotskoj krajini lik-
vidirano je 67 osoba u dobi izmedu 18 i 71 godine, ukljucujuci Sest zena.2
Dio likvidiranih osoba bili su pripadnici krizarskih organizacija, odnosno
Skripara ili kamiSara, kako su nazivani. Te skupine uglavnom su likvidirane
u drugoj polovici 1940-ih godina, odnosno u razdoblju kada su aktivnosti
krizarskih organizacija zabiljeZene i na prostoru Ciste Velike, §to je i pred-
met ovoga rada.

POSLJERATNA SIGURNOSNA SITUACIA
NA PODRUCJU STANICE NARODNE MILICIJE CISTA PROVO

U poslijeratnim godinama podrucju stanice Narodne milicije (NM) Cista Pro-
vo pripadala su naselja Arzano, Biorine, Cista Provo, Cista Velika, Dobranje,
Lovrec, Studenci i Svib. Prema podacima iz sacuvanog elaborata navedene
stanice NM-a, taj je prostor tijekom ¢itavog Drugog svjetskog rata ostao pod
dominacijom ustasa, izuzevsi sela Dobranje, Svib i Biorine. Ustasama je tako
pristupilo 416, a domobranima 616 osoba. Nasuprot tome, u NOV je 1941.
dobrovoljno otislo osam osoba iz Studenaca. NOV-u je 1942. pristupilo jo3
45 osoba, a 1943. njih samo 25. Krajem 1944. kada je Dalmacija zauzeta po
partizanskim postrojpbama, u NOV je s ovog prostora mobilizirano oko 700
osoba. Samo 20-ak osoba s istog prostora aktivno je suradivalo s NOP-om.
Vecina nekada istaknutih ¢lanova HSS-a podrzala je Ustaski pokret iako su
poslije »oslobodenja« mnogi postali »dobri« simpatizeri novog drustvenog ure-
denja i aktivno su se isticali u suradnji s »narodnime vlastima. No, nekadas-
nji pripadnici Macekove zastite ostali su »negativni« nastavljajuci »neprijatelj-
ski« djelovati prema novim vlastima. U meduvremenu su za krivicna djela
protiv naroda i drzave osudene 42 osobe, ukljucujuci 15 osoba osudenih na
smrtnu kaznu. Ratni i demografski gubici na ¢itavom podrucju stanice NM-a
Cista Provo bili su svakako veliki jer je pred dolaskom partizanskih postroj-
bi izbjeglo oko 150 osoba, od kojih je navodno oko 30 posto njih vjerojatno

25 DAS, SUP za Dalmaciju, br. 122, Popis osoba likvidiranih &kratkim postupkome« na
podru¢ju kotara Metkovic (bez datuma). B. MATKOVIC — S. STIMAC, Virgorska kraji-
na, Makarsko primorje i neretvanski kraj, 1011-1012.

2% B, MATKOVIC, Split i srednja Dalmacija, 484-492; B. MATKOVIC — 1. PAZANIN, Zlo-
¢ini i teror u Dalmaciji 1943.-1948., 612-617; B. MATKOVIC, Imotska krajina, 772-781;
M. RUPIC — V. GEIGER, Partizanska i komunisticka represija i zlocini, Dalmacija, 920-
925.
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poginulo tijekom povlacenja prema austrijskoj granici u svibnju 1945. godi-
ne. Ostala je nepoznata sudbina nekoliko osoba za koje se pretpostavljalo
da su poginule ili su pod drugim imenom nastavile Zivjeti u Slavoniji ili Voj-
vodini.Z

Radi lakseg razumijevanja okolnosti u kojima su krizari mogli racunati
na vecu potporu u pojedinim selima, potrebno je kratko iznijeti i podatke iz
elaborata stanice NM-a Cista Provo za neka sela toga stani¢nog podrucja. Ta-
ko je, prema podacima iz elaborata stanice NM-a Cista Provo, nakon Drugog
svjetskog rata u Arzanu Zivielo oko 1.500 stanovnika. U godinama pred sam
rat navodno se nijedan od njih nije prikljucio hrvatskim emigrantima u Itali-
ji. Tek su se 1943. petorica mjestana dobrovoljno prikljucila NOV-u, a op-
com mobilizacijom krajem 1944. u partizanske postrojbe otislo je oko 200
stanovnika Arzana. Tijekom rata mjeStani su navodno »dobro« pomagali
NOP-u u hrani i odjeci. Nakon rata su za krivi¢na djela protiv naroda i drza-
ve osudene tri osobe. S »neprijateljskim« poslijeratnim radom navodno je nas-
tavio zupnik don Jozo Marendic, koji je uspio ¢ak i ¢lanove Komunisticke
partije Jugoslavije (KPJ) »obratiti, tj. da klonu duhovnoj sili«.28

U drugom selu ovog stanicnog podrucja, Biorinama, nakon Drugog
svjetskog rata zivjelo je oko 800 stanovnika. Iz elaborata stanice NM-a Cista
Provo za Biorine doznaje se da je pred Drugi svjetski rat jedan mjestanin bo-
ravio u ustaskom logoru na Liparima u Italiji. Godine 1942. Sest stanovnika
je pristupilo NOV-u, a 1943. su im se pridruzila jo$ Sestorica. Opcom mobi-
lizacijom krajem 1944. u partizanske postrojbe otislo je oko 70 osoba. Treci-
na sela je materijalno pomagala NOP-u, a broj aktivnih suradnika NOP-a s
pocetnih Sest 1942. godine stalno se povecavao. Tijekom rata Zupnik je bio
don Jere Jeric¢, rodom iz Vranjica pokraj Splita, koji je navodno bio aktivni
ustaski suradnik i koji je 1943. u strahu od partizana utociste nasao u »ustas-
kom uporistu« Cisti Velikoj. Nakon rata je selo ostalo bez Zupnika, pa je tu
duznost obnasao don Ante Juric, Zupnik iz Ciste Velike, »Cije se neprijatelj-
sko djelovanje ogleda svakog dana sve vise«, no »s obzirom da je u selu Bio-
rinama jaka organizacija SK¥ pak njegovo neprijateljsko djelovanje ne moze
doci do izrazaja«30 Cini se da u poslijeratnom razdoblju na podrucju Arzana

27 DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Cistu Provo, nedatira-
no; B. MATKOVIC, Imotska krajina, 31-36.

B DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Arzano, nedatirano; B.
MATKOVIC, Imotska krajina, 55-64.

2 Savez komunista Jugoslavije (SKJ).

30 DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Biorine, nedatirano; B.
MATKOVIC, Imotska krajina, 81-86.
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i Biorina nije zabiljeZeno organiziranje krizarskih skupina ni osnivanje kri-
zarskih organizacija. Uzevsi u obzir da su mjestani obaju sela u vecem bro-
ju pomagali partizanima, krizarima je zasigurno bilo teZe ocekivati vecu pot-
poru, onakvu na kakvu su mogli racunati u nekim drugim naseljima istog
stani¢nog podrudija.

Od oko 700 stanovnika Ciste Prove, samo se jedna osoba u predratnom
razdoblju pridruzila ustasama u njihovim logorima u Italiji.3! Jedina dva do-
brovoljca prikljucila su se partizanskim postrojpama 1943. Sljedece godine je
u NOV mobilizirano oko 25 osoba. Tek je manji broj mjestana aktivno po-
magao NOP-u, a medu njima se osobito isticao Stipe Mustapic, koji je ujed-
no bio ¢lan Narodnooslobodilackog odbora (NOO) za Cistu Provu. Nakon
rata je zbog krivicnih djela protiv naroda i drzave, na vremenske kazne osu-
deno Sest osoba. Seoski zupnik don Filip Mandaric, rodom iz Ciste Velike,
tijekom rata je navodno bio aktivni suradnik »neprijatelja« te je radio na or-
ganiziranju mladih. Nakon zavrsetka rata Mandaric je ostao u selu te je nas-
tavio s »neprijateljskim« djelovanjem. Stovise, prema navodima iz elaborata
stanice NM-a Cista Provo, Mandaric je organizirao krizarsku »bandu« kojoj su
se prikljucili Ivan Bosni¢ Dile32 Antin (poginuo), Ivan Situm Petrov (pogi-
nuo), Dusan Situm Grgin (poginuo), Mate Situm Marijana, Mate Madunic Lu-
kin, Mate Madunic Antin, Jozo Maduni¢ Antin, Marijan Maduni¢ Antin, Ante
Madunic¢ Martinov, Marijan — Miljenko Madunic¢ Ivanov, Marijan Madunic¢
Grgin, Dane Ribic¢i¢ Lukin (poginuo), Jozo Maduni¢ Antin (poginuo), Ivan
Madunic Nikolin, Marijan Maduni¢ Bozin, Ante Madunic Jurin, Mirko Cubic
Bozin i Marijan Madunic¢ Antin. Ova skupina je pod vodstvom don Filipa
Mandarica navodno djelovala na podrucju Ciste Prove i Sviba, no nije pljac-
kala niti ¢inila druga kaznena djela. Clanovi skupine su se okupljali uglav-
nom tri kilometra iznad sela kod Madunica staja, gdje ih je u lipnju 1945. op-
kolila postrojba KNOJ-a. U sukobu je poginulo pet pripadnika skupine, a os-
tali su uspjeli pobjeci. Medu njima je bio i don Filip Mandaric, koji se sakrio
u Svibu kod Galica staja, gdje je otkriven i zatim ga je Sud za zastitu nacio-
nalne casti osudio na smrt.33 O ovoj skupini ostalo je zabiljeZzeno veoma ma-
lo podataka, vjerojatno zato sto, kako je re¢eno, nisu zapisane znacajnije ak-
tivnosti spomenute grupe. U dosjeu Ivana Keglja zvanog Beser, ustaskog ta-
bornika u Cisti Velikoj, ostao je sacuvan popis strijeljanih s podrucja seos-

31 Opéirnije o emigrantima u Italiji vidi: Alma Tea RUGELY, Josip DUKIC, Ustase: hrvat-
ski revolucionari u Italiji (1931.—1941.): dokumenti, Split, 2022.
32 pogresno upisan kao Divo Bosnic.

33 DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Cistu Provo, nedatira-
no; B. MATKOVIC, Imotska krajina, 91-98.
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kog NOO-a Cista Provo u kojemu je, izmedu ostalog, zabiljezeno osam ime-
na s biljeskom: »Streljan kao Skripar vise sela Prova dana 3. IV. 1945.« Rije¢
je o Cvitanu Madunicu Jurinu, Mati Madunicu Bozinu, Jozi Madunicu pok.
Ante, Marijanu Madunicu Nikolinu, Duganu Situmu Grginu, Ivanu Situmu Pe-
trovu, Marijanu Bosnicu Antinu i Dinku Ribic¢icu Lukinu. Usporedbom pret-
hodno navedenih imena zabiljezenih u citiranom elaboratu Narodne milicije
za Cistu Provu, ocito je djelomi¢no podudaranje, uz napomenu da je u ela-
boratu Dinko Ribic¢i¢ naveden kao »Dane«. Osim toga, umjesto Ivana Bosni-
ca Dile, na popisu strijeljanih je i Marijan Bosni¢ Antin, a Cvitan Madunic,
Mate Madunic i Marijan Madunic nisu evidentirani u elaboratu.3 Stoga osta-
je nejasno jesu li svi navedeni zapravo bili pripadnici iste skupine s kojom
se povezuje ime don Filipa Mandarica te kada je to¢no likvidirana ta grupa
— u lipnju 1945., kako je zabiljezeno u elaboratu NM-a za Cistu Provu ili po-
Cetkom travnja 1945., kako je navedeno u popisu strijeljanih.

Od 2000 stanovnika Ciste Velike, njih petorica su se u Italiji prikljucili
Ustaskom pokretu. Medu prijeratnim pripadnicima tog pokreta iz Ciste Veli-
ke bio je i Ivan Kegalj Beser, koji je boravio u Njemackoj.> Godine 1938.
pojedinci su se poceli vracati i u Cisti Velikoj organizirati Ustaski pokret, pa
je tako pocetkom rata ondje bilo desetak mjestana s polozenom ustaskom
prisegom. Formirana je i »Macekova zastita«, kojom je zapovijedao Jure Ke-
galj pok. Petra, brat Ivana Keglja Besera, koji je uskoro uspostavio suradnju
s ustasama. Nakon rata je zajedno s jo$ 12 mjestana Ciste Velike zbog krivic-
nih djela protiv naroda i drzave, osuden na zatvorsku kaznu. Medu istaknu-
tijim pripadnicima Ustaskog pokreta iz Ciste Velike bio je i Ivo Rojnica, ko-
ji je 1941. krace vrijeme obnasao duznost ustaskog stoZernika u Dubrovni-
ku, a nakon rata je izbjegao u Argentinu.36 Samo cetvorica mjestana dobro-
voljno su se prikljucila partizanskim postrojpama 1942., a krajem 1944. mo-
bilizirano je 126 stanovnika. Takoder, veoma mali broj mjestana pomagao je
NOP-u, a aktivnih suradnika NOP-a od 1943. godine bilo je pet. Zupnik je
bio don Filip Mandaric, koji je, kako je prethodno navedeno, istu duznost
obnasao i u Cisti Provi, u kojoj je navodno organizirao krizarsku skupinu.
Nakon rata Zupnik je postao don Ante Juric. On je bio osumnjicen da je u
suradnji s don Ljubom Madunicem, zupnikom u Stobrecu pokraj Splita, bje-

3 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera«, Popis strijeljanih u Cisti Provo,
nedatirano.

% Tvana Keglja kratko spominju neki istaknuti emigranti poput Branimira Jelica. Jere
JAREB, Politicke uspomene i rad dra Branimira Jelica, Cleveland, 1982., 68 i 2006.

3% Opsirnije je o Rojnici pisao, primjerice, Danijel Crljen. Vidi: Danijel CRLJEN, Svjedo-
canstvo, Buenos Aires, 1984., 5-20.
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guncima organizirao bijeg u Italiju.3” Sudeci prema tim podacima, NOP je na
podrudju Ciste Prove i Ciste Velike imao znatno manju potporu, pa je upra-
vo ovaj prostor nakon rata mogao biti vaznije protukomunisticko uporiste
zbog Cega ce posliedicno ondje u ljeto 1945. biti organizirana krizarska or-
ganizacija.

U Dobranjama je nakon Drugog svijetskog rata Zivjelo oko 1.000 stanov-
nika. Nije zabiljezen nijedan odlazak u ustaske logore u Italiji u predratnim
danima. Godine 1943. u NOV je otisla jedna osoba, kojoj su se 1944. pridru-
zile jos Cetiri, a krajem 1944. mobilizirano je oko 50 mjestana. Veoma malo
stanovnika je pomagalo NOP-u, a aktivnih suradnika NOP-a je od 1942. bi-
lo tek troje. Pocetkom Drugog svijetskog rata don Filip Mandaric, Zupnik iz
Ciste Velike koji je obnasao istu duznost i u Dobranjama, navodno se pri-
druzio organiziranju Ustaskog pokreta. Poslije je navodno u strahu utociste
potrazio u Cisti Provi, u kojoj je, kako je prethodno spomenuto, organizirao
krizarsku skupinu. Nakon rata uhvacen je u Svibu i osuden na smirt strijelja-
njem. Osim toga, za krivicna djela protiv naroda i drzave osudena je Matija
Milardovic, koja je kaznjena konfiskacijom imovine. U meduvremenu je duz-
nost zupnika preuzeo don Petar Kovac, koji je navodno »dosta radio na raz-
bijanju partijske organizacije«, a posebno na krstenju djece ¢lanova SK.38

Na podrucju Lovreca Zivjelo je oko 4.500 stanovnika, a ¢ak 21 je otisao
u ustaske logore u Italiji. Pojedini su se u domovinu vratili jos 1938. i pris-
tupili organiziranju Ustaskog pokreta zbog ¢ega je na ovom prostoru pocet-
kom Drugog svjetskog rata bilo 80-ak osoba s polozenom ustaskom prise-
gom. Godine 1942. NOV-u je pristupilo 14 mjestana, a 1944. mobilizirano je
45 osoba. Aktivnih suradnika NOP-a, osim obitelji dobrovoljaca iz 1942., ni-
je bilo. Tijekom rata duznost Zupnika obnasao je fra Jozo Simic, »istaknuti us-
tasa, koji je navodno radio na okupljanju mladih. Nakon rata je za krivi¢na
djela protiv naroda i drzave osudeno 15 osoba. U meduvremenu je duznost
7upnika preuzeo fra Paulin Vukovic cije se »neprijateljsko drzanje svakod-
nevno vise osjeca« jer narod odvraca od komunizma, a komuniste je nazivao
»hereticima«. Nekoliko je ¢lanova Saveza komunista (SK) klonulo pred tom
»duhovnom silom«, pa su krstili djecu ili obavljali druge vjerske obrede.?® U
ova dva sela — Dobranjama i Lovrecu — takoder je primjetno da je NOP

37 DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Cistu Veliku, nedatira-
no; B. MATKOVIC, Imotska krajina, 109-118.

38 DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Dobranje, nedatirano;
B. MATKOVIC, Imotska krajina, 135-142.

39 DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Lovrec, nedatirano; B.
MATKOVIC, Imotska krajina, 325-337.
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imao znatno manju potporu u Dobranjama, a kako ¢e naknadno u ovom ra-
du biti objasnjeno, upravo je ondje utociste pronasao nekadasnji ustaski ta-
bornik iz Ciste Velike Ivan Kegalj Beser.

U Studencima je stanovalo oko 2.250 osoba. Prije Drugog svjetskog rata
trojica mjeStana otisla su u ustaske logore u Italiji, a kada su se vratili u zem-
lju, zapoceli su organizirati Ustaski pokret, pa je pocetkom Drugog svietskog
rata ondje bilo 15 osoba s polozenom ustaskom prisegom. Godine 1941.
osam mjestana je pristupilo partizanskim postrojpbama, a tijekom 1942. pri-
druzilo im se jo$ 16 osoba. Krajem 1944. mobilizirano je oko 60 stanovnika.
Oko 150 obitelji s ovog prostora materijalno je i moralno pomagalo NOP-u,
a medu njima se posebno isticao Vicko Bili¢ Pavlinovi¢. Duznost Zupnika je
obnasao don Nikola Bilic, rodom iz Prolosca, »istaknuti ustasa« koji je radio
na okupljanju mladih. U poracu je za krivicna djela protiv naroda i drzave
na vremenske kazne osudeno sest osoba. U meduvremenu je duznost zup-
nika preuzeo fra Ciro Ujevic, koji se osobito isticao u okupljanju mladih za
pohadanje vjeronauka.40

U Svibu je zivjelo oko 1150 osoba te nije zabiljezeno da su pojedinci
odlazili u predratnu ustasku emigraciju. Godine 1942. u NOV je otisao jedan
mjestanin, kojemu su se 1943. pridruzile jos Cetiri osobe. Krajem 1944. mo-
bilizirano je oko 140 stanovnika. Stanovnistvo je u najvecem broju pomaga-
lo NOP-u prisilno. Nakon zavrsetka Drugog svijetskog rata bivsi istaknuti ¢lan
HSS-a Mijo Brdar povezao se s krizarima te je s njima suradivao do kraja lip-
nja 19406., kada su ti krizari uhvaceni. Brdar je izbjegao sudenje jer je pristao
na prestanak s »neprijateljskom« djelatnoscu. U elaboratu NM-a za selo Svib
zabiljeZeno je i to da su tijekom 1947. postrojpe KNOJ-a likvidirale Sest kri-
7ara. U meduvremenu su za krivi¢na djela protiv naroda i drzave osudene
Cetiri osobe.4! U usporedbi s nekim drugim selima na podrucju ove stanice
milicije, primjetno je da je u Svibu i Studencima znatno veci broj mjestana
pomagao NOP-u, iako je u Studencima takoder zabiljezen i nesto veci broj
¢lanova Ustaskog pokreta.

Na temelju ove kratke analize povijesti pojedinih sela na podrucju sta-
nice Narodne milicije Cista Provo moZe se zakljuciti da su najvjerojatnije pot-
poru krizari doista mogli uzivati na prostoru Ciste Velike. Ondje je, uz veci
broj mjestana koji su pristupili Ustaskom pokretu, primjerice i u Studencima,
ipak zamjetan i znatno manji broj stanovnika koji su pomagali NOP-u. Iako

49 DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Studence, nedatirano;
B. MATKOVIC, Imotska krajina, 425-434.

4 DAS, SUP za Dalmaciju, Elaborat stanice Narodne milicije za Svib, nedatirano; B.
MATKOVIC, Imotska krajina, 437-446.
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je na prostoru Ciste Prove djelovala manja kriZarska skupina, kako je vec is-
taknuto, o njoj je u zasad pronadenim dokumentima sacuvano veoma malo
podataka. Nesto vise detalja dostupno je upravo o djelovanju krizarske or-
ganizacije u Cisti Velikoj 1945. godine, i to ponajvise iz osobnih dosjea An-
te Kapulice, Ivana Keglja Besera, Jure Keglja, Ljube Setke i Maruse Setke, o
kojima ce rijeci biti u sljedecem dijelu ovog rada.

KRIZARSKA ORGANIZACIE U CISTI VELIKO)

PREMA OSOBNIM DOSJEIMA [JUBE SETKE | MARE SETKE
Najveca koli¢ina dostupnih podataka o kriZzarskoj organizaciji u Cisti Velikoj
sacuvana je u dosjeima OZN-e za dvije djevojke iz toga sela, Ljubu Setku i
Maru Setku (zvana Marusa). Tako se iz dosjea Ljube Setke doznaje da je spo-
menuta organizacija osnovana u ljeto 1945., a opstala je do kraja iste godi-
ne kada su uhicene spomenute sudionice ovih dogadaja. Prvo je 23. stude-
nog 1945. uhicena Ljuba Setka, rodena 1920. u Cisti, o kojoj je sacuvana za-
biljeska OZN-e da se po dolasku nekih ustasa iz logora prikljucila tim poje-
dincima i stupila u »ustasku« organizaciju koja je organizirana u Cisti Velikoj
vierojatno u srpnju 1945. godine. Spomenutoj organizaciji takoder su pripa-
dali: Vinka Setka, Marusa Setka, Jure Setka, Stipe Lozancic, neki Tokic i Tren-
to te navodno kao glavni organizator Ante Maglic¢ zvani Antisa. Sa skupinom
se povezivalo i ime Mare Rojnice, sestre ustaskog emigranta Ive Rojnice. Sku-
pina je redovito odrzavala sastanke na kojima su ¢lanovi raspravljali o us-
postavi veza s krizarima, sakupljanju oruzja i druge pomoci za krizare, okup-
lianju naroda i sli¢cno. Navodno je Ljuba Setka planirala pristupiti kriZarskim
skupinama kako bi se komunistima osvetila za poginulog supruga svoje ses-
tre te se navodno hvalila kako ce i mnogi drugi otici u krizare.#2 U drugoj
zabiljeski UDB-e istaknuto je da je Ljuba zapravo bila jedna od prvih orga-
nizatora krizarske organizacije u Cisti, gdje je odvracala mlade koji su podr-
7avali NOP, pisala parole i govorila da ¢e Macek doci na vlast.¥ Presudom
Divizijskog vojnog suda u Splitu broj 90/46 dana 6. svibnja 1946. Ljuba Set-
ka je osudena na jednu godinu lisenja slobode s prisilnim radom, a kaznu je
sluzila u Zenskom zavodu za prisilni rad Slavonska PozZega, odakle je uvjet-
no otpustena nekoliko tjedana prije isteka kazne u studenom 1946. godine.#
Kad se vratila kuci, nije djelovala i moglo se primijetiti da se ne druZi s »ne-
prijateljskim elementima«.4

4 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Podaci za Ljubu Setku, nedatirano.
4 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Podaci za Ljubu Setku, 1. 11. 1947.

4 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Rjesenje o uvjetnom otpustu, 12. 10.
1946.
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Ljuba Setka je prvi put saslusana tri dana prije uhicenja, 20. studenog
1945. godine. U kratkoj izjavi istaknula je da poznaje Antu Kapulicu Petro-
vog, ustaskog zastavnika kojega nije vidjela nakon zauzimanja Ciste od par-
skriva. Negirala je da je odrzavala bilo kakve veze s krizarima i da im je na
bilo koji nacin pomagala zakljucivsi da o njima nista pozitivno nije ¢ak ni ka-
zala, a protiv NOP-a niti je govorila niti je protiv NOP-a ikada bila.4

No, ovakva izjava nije bila uvjerljiva jer je vec u tim trenucima OZN-a
raspolagala vecom koli¢inom podataka o kretanju Ljube Setke i drugih mjes-
tana Ciste cija su se imena povezivala s »neprijateljskim« radom. Nesto vise o
tome otkrivaju zabiljeske OZN-e od 3. listopada 1945. koje je potpisao Mar-
ko Mustapic. Prema tim podacima, Ljuba Setka se nocu sastajala sa susjeda-
ma Vinkom i Marusom Setkom, iako je razlog ostao nepoznat. Osim toga,
Ljuba Setka je navodno §vercala duhan iz Imotskog u Split zbog ¢ega je bi-
la osumnjicena za prenosSenje vijesti i odrzavanje veze. Njezin polozaj dodat-
no je otezalo i to $to »vecinom ide k ovcama« zbog ¢ega bi »mogla imati ve-
zu sa kamisarima«4 O Vinki Setki, Zeni Petra Setke, ustaskog emigranta i sat-
nika koji se prema Vinkinu uvjerenju 1945. navodno nalazio u krizarskim
skupinama u okolici Bjelovara, zabiljezeno je da je aktivna u »protunarod-
nom radus te se Cesto sastaje sa Antom Maglicem, Jozom Maglicem i Marom*8
Kutlesom, suprugom ustaskog emigranta i satnika Ante Kutlese. Ustanovlje-
no je da se 25. rujna 1945. Vinka Setka sastala sa suprugom Ivana Keglja Be-
sera, a 30. rujna 1945. u crkvi je razgovarala s Marom Rojnicom i Ivom Ka-
pulicom, Zenom Petrovom, s kojom je odrzavala kontakte. Nakon tog susre-
ta Mara Rojnica je otisla u Cistu Provu svojem ujaku Ivanu Madunicu, ciji je
sin bio u krizarima. Rojnica je navodno govorila da pise i baca letke, da nje-
zin brat dolazi u Split te da ce na vlast doci kralj Petar i Vlatko Macek. Vin-
ka Setka je blizak odnos imala i sa svojom necakinjom Marusom Setkom,
kceri Petrova brata Ivana, koja »radi neopaZzeno i neprimjetno« a bila je
osumnjicena kao krizarska $pijunka, odnosno kurirka. Kontakti Maruge Set-
ke bili su: Mara Rojnica, Iva Kapulica, Ante Magli¢, Jozo Maglic, Vinko Set-
ka te susjeda Ljuba Setka s kojom je Marusa Setka cesto odlazila ¢uvati ov-
ce u brdo prema Dobranjama, $to je izazvalo sumnju da odrzavaju vezu s
krizarima. U njezinoj kuci je u prosincu 1944. pronaden Marijan Pleic, po-

45 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Podaci za Ljubu Setku, 1. 11. 1947.
DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Izjava Ljube Setke, 20. 11. 1945.

47 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Podaci o Ljubi Setki, 3. 10. 1945. DAS,
SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Podaci za Ljubu Setku, 9. 11. 1945.

4 Supruga Ante Kutlese zvala se Matija pa je rije¢ o neto¢nom podatku.
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ru¢nik NOV-a, koji je dezertirao u kriZare, a osim njega, pronadeni su i pred-
meti koje su krizari opljackali lokalnom NOO-u. Zabiljezeno je i to da je Ma-
rusa Setka boravila u Zagrebu, a vise puta je odlazila i u Split kamo je na-
vodno $vercala duhan i robu iz Imotskog te je, poput Ljube Setke, navodno
odrzavala vezu. Prema istom izvoru, Ante Maglic bio je »veliki« suradnik kri-
Zara, a Citav komsiluk je bio »ustaski nastrojen«. Maglic je uglavnom svracao
kod Vinke Setke i Mare Kutlese te Marijana Vucka, koji je tijekom rata de-
zertirao iz NOV-a i pristupio ustaskoj vojnici. Vucak je zarobljen pri povla-
¢enju u Sloveniji, a nakon pustanja iz logora navodno je uspostavio vezu s
krizarima. Pretpostavlja se da su Magli¢ i Vucak bili odgovorni za pustanje
parola medu narod, no nista se konkretno o njihovim aktivnostima nije mo-
glo doznati jer je »cijelo selo ustaski nastrojeno« Sljedeca osumnjicena bila je
Milica Kurtovic, koja je udajom bila u rodbinskim odnosima s Ivanom Keg-
liem Beserom, pa je zakljuceno da ga podrzava i krije te da odrzava vezu s
krizarima. U njezinoj kuci je pronaden bunker u kojemu se netko navodno
zasigurno krio. Kceri su joj nakon udaje stanovale u Grabovcu i Vrgorcu
zbog Cega je Kurtovic onamo cesto odlazila. Takoder je posjecivala sela Pod-
hum i Prisoje u Bosni i Hercegovini, u kojima je kupovala sijeno te se na-
vodno hvalila da ga ondje moze jeftinije dobiti kod »svojih« ljudi. »Po ovome
se vidi da bi mogla imati vezu sa kamisarima u Bosni jer iz Prisoja i Podhu-
ma ima dosta ustasa, a sada i kamisara, zakljucili su pripadnici OZN-e. Ipak,
nije primijeceno da Kurtovi¢ odrzava vezu sa Setkama niti se medusobno
posjecuju.® Iz ovih zabiljeski moze se zakljuciti da su pojedini mjestani Cis-
te Velike, ukljucujuci i uzi krug oko Vinke, Maruge i Ljube Setke, dulje vre-
mena bili pod nadzorom te su dousnici OZN-e uspjeli rekonstruirati njihove
medusobne odnose i kontakte. To potvrduje i izvadak iz izvjesca suradnika
Momdila od 14. listopada 1945., u kojemu je zabiljeZeno da je »u vezi pisa-
nja letaka u Cisti kod Vuckovih kuca od bandita dne 14. 10. 1945. istinito da
je Maglic Ante pok. Marka otiSao u subotu na vecer u ‘Vucke’ te se sastao sa
Vucak Marijanom /gestapovcem/ i oni su priili ove plakate uz potporu Roj-
nice Mare, kceri Stjepana i Setke Ljube Ivanove, kao i Vinke Zene Petra /emi-
granta/«50 Upotpunjivanje podataka o ovoj suradnickoj mreZi jataka tijekom
listopada 1945. vjerojatno je utjecalo na uhicenja u studenom, kojima je
okoncano djelovanje spomenute krizarske organizacije.

U dosjeu Ljube Setke sacuvana su tri zapisnika s njezinih saslusanja, i to
od 24., 25. 1 29. studenog 1945. godine. U prve dvije izjave koje su dane u
prostorijama Opunomocstva OZN-e za Kotar Sestanovac, Ljuba Setka je rek-

49 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Zabiljeske od 3. 10. 1945.
50 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Mare Setke, 1z izvjestaja Momcila, 14. 10. 1945.

131



PILAR — Casopis za drustvene i humanisticke studije / God. XIX. (2024.), br. 34

la da je nakon povratka iz logora negdje u srpnju 1945. Ante Magli¢ poceo
organizirati ustasku organizaciju u Cisti.5! Setka je s njim uspostavila kontakt
pa ju je on pozvao na suradnju s krizarima.>? Maglic je vise puta navracao u
Setkin komsiluk, odnosno u zaseok Setke, gdje je Ljubi, Vinki i Marusi go-
vorio »kako ce se ovo prevrniti, da nece ovako ostati, da treba uhvatiti vezu
sa kamiSarima« Sa skupinom mjestana Magli¢ je dva puta odrzao sasta-
nak54, a nesto je vise podataka ostalo sacuvano o sastanku odrzanom u dru-
goj polovici kolovoza iste godine. Tada su se u kuci Ljube Setke sastali Ma-
rusa Setka, Stipe Lozancic i Jure Setka, koji je tom prilikom poveo razgovor
o oruzju i kazao da on zna gdje je sakrivena jedna strojnica. Krajem kolovo-
za odrzan je drugi sastanak na kojemu su bili: Ljuba Setka, Vinka Setka, Ma-
rusa Setka, Stipe Lozancic, Milan Tokic iz Biorina te Ante Maglic, koji je re-
kao: »Momci i djevojke, drZite se dobro, ako kome bude tijesno neka se ja-
vi meni.« Cini se da je tom sastanku nazocio i neki Mirko Marasovic Trento
s Ugljana, koji je navodno kazao da treba skupljati pomoc, ukljucujuci oruz-
je te okupljati narod. Ljuba Setka je negirala da je na tom sastanku govorila
kako treba skupljati pomoc¢ za krizare te da »imamo glavnog vodu nase or-
ganizacije Marasovica Mirka Trentu«. Takoder, priznala je kako je pred Mag-
licem rekla da je uhvacen krizar Dragan Vrdoljak, na to joj je on odgovorio
da je poslano neko pismo nakon c¢ega je Vrdoljak pusten. Odbacila je bilo
kakve veze s Kapuli¢inom sestrom Ivom kao i optuzbu da je govorila: »Ima
nas oko 50 u Cisti i okolici za poci u kamisare, samo dobili smo naredbu da
ne idemo.« Navodno joj nije bilo poznato tko je lijepio letke u Cisti iako joj
je Maglic rekao da ce ona znati tko stoji iza toga. Priznala je pak da je Mag-
li¢ pitao hoce li poci s njime, na Sto mu je ona odgovorila potvrdno: »Kad
nisam u partizane, hocu u kamisare.« Naime, htjela je osvetiti smrt sestrina
supruga, koji je odveden iz Splita i ubijen. Nepoznato joj je ostalo kamo su
kao krizari trebali poci, »za Bosnu ili ostati u ovim krajevima. Istaknula je da
o bombama i oruZju nije bilo razgovora, iako je Magli¢ priznao da on zna
gdje oruzja ima. Takoder, kazao joj je da neki Madunic u Cisti Provi ima pe-
¢at »zelenog kadra«. Setka je naposljetku priznala da se zajedno s Marusom
Setkom, Marom Rojnicom, Dinkom Mandari¢ i Antom Maglicem upisala u
krizarsku organizaciju te da je njihova nakana bila povezati se s Ivanom Keg-
liem Beserom. Navodno se popis svih ¢lanova ove organizacije nalazio kod
Maruse Setke, koja je takoder imala informacije o onima koji su trebali pris-

51 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Zapisnik sa saslusanja, 24. 11. 1945.
52 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Zapisnik sa saslusanja, 25. 11. 1945.
53 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Zapisnik sa saslusanja, 24. 11. 1945.
54 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Zapisnik sa saslusanja, 25. 11. 1945.
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tupiti krizarskim organizacijama.> Nakon izbora Maglic je iz njoj nepoznatih
razloga otigao u Slavoniju i Setka ga vise nije srela. Na sastanku s Marom Roj-
nicom i Marusom Setkom rekla je: »Kako nas je Anti$a o svemu zaveo, a sa-
da je pobjegao.« Na to je Rojnica odgovorila da je odbornik Marijan Ramic iz
Ciste savjetovao Maglicu neka pobjegne 5

Posljedniji sacuvan zapisnik sa saslusanja Ljube Setke nastao je 29. stu-
denog 1945. u prostorijama okruzne OZN-e Biokovo — Neretva. Bio je to
ujedno i najduzi zapisnik, u kojemu su pojedine Setkine izjave znatno dopu-
njene. Tako Setka tvrdi da nikada nije pripadala nikakvim organizacijama
dok u kucu Vinke Setke u lipnju ili srpnju 1945. nije svratio Ante Maglic.
Tom prilikom Maglic je njoj, Vinki Setki i Marusi Setki govorio da se posva-
dio s odbornikom Jakovom Banovicem, ¢iji je sin poginuo kao partizan neg-
dje kod Trsta. Maglic ga je stoga pitao zasto se njegov sin nije krio kao i on
pa ne bi poginuo. To je uvrijedilo Banovica, koji je, prema Maglicevim tvrd-
njama, Maglicu navodno oduzeo pravo glasa. »Neka oduzimlje, ali ja sam uv-
jeren da ovako nece dugo ostati«, ustvrdio je Magli¢ istaknuvsi da ¢e Macek
doci na vlast jer rezultati izbora nece biti priznati. »Puna je Suma nasih usta-
Sa., zakljucio je Maglic. Ovaj dio Setkine izjave odgovara navodima iz prvih
dviju izjava. Nadalje, Setka je ponovno srela Maglica kada su jednog dana iz
crkve posli kucama. Tom prilikom on joj je navodno kazao sljedece: »Ako
uhvatim vezu sa Kami$nicom, onda ¢emo poci u kamisare.« Naime, »Cuo je
da je Kami$nica puna kamiSara i da se nalazi u kamisarima moga brata sin
Marko Maglic Jurin Cice«. Stovise, »nagima u $umi daju Englezi hranu iz avio-
na«, odnosno »kako su prije potpomagali partizane, sada isto onako potpo-
mazu nase«. S obzirom na to da joj je pri prethodnom susretu kod Vinke Set-
ke, Magli¢ kazao da »kada nam ovdje dosadi, mi cemo u sumus, Setka ga je
tijekom drugog susreta pitala kako se moze prikljuciti krizarima. Maglic joj
je odgovorio da nije zurba. Ovaj navod razlikuje se od izre¢enog u prethod-
nim izjavama, kad je Setka iste pojedinosti pripisala drugom sastanku citave
skupine. Za razliku od prethodne izjave, prema kojoj su se Vinka, Ljuba i
Marusa Setka s Maglicem sastale dva puta, u ovoj izjavi Ljuba Setka navodi
da su se sastali jos nekoliko puta i da je na tim sastancima Maglic¢ uvijek vo-
dio glavnu rije¢. Tvrdio je da ce uspostaviti vezu s Antom Kapulicom, Dra-
ganom Vrdoljakom i drugim kriZarima. Prema navodima Ljube Setke, Vinka
i Marusa Setka takoder su odrzavale zasebne sastanke s Maglicem, o kojima
Ljubi Setki nije bilo poznato vise detalja. »Nije nam Antisa nikada govorio o
nekakvoj organizaciji, koliko je meni poznato., istice Setka. No, nakon ne-

55 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Zapisnik sa saslusanja, 24. 11. 1945.
56 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Zapisnik sa saslusanja, 25. 11. 1945.
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koliko recenica Setka govori da je organizator »ovoga drustva« bila Marusa
Setka, koja je Ljubu Setku, Maru Rojnicu, Dinku Mandaric i jos dvije djevoj-
ke upisala u krizarsku organizaciju. Pojedince je upisivao i Maglic, navodno
od 20 do 30 mladih s podru¢ja Ciste. U istoj izjavi Ljuba Setka istice da su
svi ¢lanovi organizacije trebali pristupiti krizarskim skupinama, i to kada ta-
ko naredi Ante Maglic. U meduvremenu su se navodno iz omladinskih ko-
munistickih organizacija u Cisti ispisali Vinko Kapulica, Andelko Mandaric i
Marko Mandaric, koji su oruzje vratili odbornicima. Ipak, Setka se branila
tvrdnjom kako nije ona rekla Trenti da je »omladina bacila zvijezde i da su
se organizirali poci sa Beserom u kamisare« Nejasno je jesu li spomenuti
mladici pristupili Maglicevoj organizaciji niti ima li komentar o vracanju
oruzja veze s Maglicevim pokusajima da osigura odredenu koli¢inu oruzja za
krizarske skupine. Setka u istoj izjavi spominje i posjet Maruge Setke Zagre-
bu, no nije joj bilo poznato kod koga je Marusa ondje boravila niti je li pos-
lije spominjala ikakvu krizarsku organizaciju u tome gradu. Negdje u srpnju
1945. Maglic je prema Setkinu sjecanju spominjao da oruzja ima kod Danka
Kraljevica u Blatu na Cetini te da ga treba premjestiti u Cistu o ¢emu je kon-
taktirao sa Stipom Lozancicem s namjerom da on obavi taj zadatak. U istoj
se izjavi doznaje vise i o navodnom pecatu »zelenog kadra«, koji se ¢uvao u
Cisti Provi. Tako Ljuba Setka istice da su joj vjerojatno u rujnu Maglic i Vin-
ka Setka govorili neka s Marom Rojnicom posjeti nekog Madunica u ¢ijem
se posjedu nalazio pecat s krizem i slovom »U«. No, putem su Rojnica i Set-
ka od jedne mjestanke doznale da je Madunic otisao u Slavoniju, o ¢emu su
obavijestile Maglica te Vinku i Marusu Setku. Iz iste izjave se doznaje i nes-
to vise pojedinosti o Marasovicu Trenti. Cini se da je bio znanac Vinke i Ma-
ruse Setke koji je tijekom rata radio u policiji u Zagrebu, a nakon zavrsetka
rata bio je zatocen je u logoru.5

O sastanku kod Vinke Setke kojemu je nazocio i Trento, Setka u ovoj
izjavi kaze da je odrzan pocetkom rujna 1945. umjesto krajem kolovoza, ka-
ko je navedeno u jednoj od prethodnih izjava. No rijec je o sitnoj nepodu-
darnosti, koja nema veci utjecaj na rekonstrukciju djelovanja ove krizarske
organizacije. Vazniji je detalj o samom tijeku razgovora na spomenutom sas-
tanku. Naime, Trento je navodno kazao da se »ovako vise ne moze izdrZatic,
na $to mu je Vinka odgovorila: »Steta je da ovdije sada nije Antiga, jer on je
nas glavni voda.« Trento je odgovorio kako poznaje Maglica iz Zagreba te da
bi svakako trebao biti na sljedecem sastanku. Taj je sastanak odrzan tjedan
dana poslije, a nazocili su mu: Maruga Setka, Vinka Setka, Ante Maglic, Sti-
pe Lozancic, Ljuba Setka i neka dva Tokica. Kako se Trento nije pojavio do
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21.00 sat, Maglic je odlucio ¢ekati do 23.00 sata. U meduvremenu je poveo
razgovor o oruzju koje se nalazilo kod Danka Kraljevica u Blatu na Cetini, a
koje je trebalo prenijeti u Maglicevu Stalu u »Move-. Stipe Lozancic, kojega je
Maglic¢ htio poslati po spomenuto oruzje, odbio je zadatak. No, u prethod-
nom dijelu izjave Setka ovaj detalj smjesta u srpanj 1945. godine. Osim toga,
Ljuba Setka je tada rekla da je kod Jure Setke skriven jedan mitraljez, iako je
u prethodnim izjavama tvrdila da na ovom sastanku nije bilo rijeci o oruzju.
Upravo je na ovom sastanku Vinka Setka spomenula odlazak Madunicu u
Cistu Provu, gdje je trebalo preuzeti krizarski pecat s namjerom da bude
upotrijebljen na letcima koje su planirali lijepiti na crkvu i druge zgrade u
selu. Stoga se moZe zakljuciti da se odlazak Mare Rojnice i Ljube Setke zbio
nakon ovog sastanka, koji se vremenski moze smjestiti na kraj kolovoza ili
pocetak rujna 1945. godine. O samim letcima nije sacuvano vise detalja u
Setkinim izjavama, osim da su ih na crkvu navodno lijepili Milan Kapulica i
Ivan Maglic.8

Iz izjave nije jasno je li se Trento pojavio na sastanku u kuci Vinke Set-
ke, iako prethodne izjave Ljube Setke impliciraju da jest. Sastanak je svaka-
ko odrzan, a prema navodima Ljube Setke, Vinka je tom prilikom Trenti rek-
la da ¢e mu dati pismo koje treba odnijeti vezi u Split, a spominjala je i pis-
ma koja je trebalo dostaviti u Zagreb. Cini se da Ljuba Setka nije znala vise
detalja o ovim pismima kao ni o mogucim vezama koje je odrzavala Vinka
Setka. Setkina izjava zavrsava zakljuckom da je bila »zavedena« od Ante Mag-
lica, te kako je »sigurno da ni Vinka ni Marusa ne bi bile u ovoj organizaci-
ji da nije bilo Antise Maglica<> Unato¢ pojedinim nepodudarnostima, na te-
melju zapisnika sa saslusanja Ljube Setke moze se zakljuciti da je glavnu ri-
je¢ u organizaciji ove skupine doista imao Ante Magli¢, koji je imao sazna-
nja o svim vaznijim aktivnostima grupe.

Dodatni podaci o djelovanju organizacije sacuvani su u dosjeu Mare Set-
ke, koja je presudom br. 90/46 Divizijskog vojnog suda u Splitu dana 6. svib-
nja 1946. osudena na jednu godinu lisenja slobode s prisilnim radom, a uv-
jetno je otpustena iz Zavoda za prisilni rad u PoZegi u listopadu 1946. godi-
ne.® Vratila se u Cistu te se 1948. udala za Matu Barbarica iz Biorina.6! Ma-
ra Setka je dala prvu izjavu u Cisti dana 20. studenog 1945. godine. Tada je
izjavila da poznaje Antu Kapulicu, ustaskog zastavnika, kojega je posljednji
put vidjela 1943. godine. Negdje u lipnju 1945. ¢ula je da se Kapulica preba-
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cio u Biokovo, gdje se pridruzio krizaru Draganu Vrdoljaku. Istaknula je da
ne poznaje nijednog ustasu iz Ciste koji je trenuta¢no u krizarima niti je s
krizarima odrzavala ikakvu vezu, a nepoznato joj je bilo tko je lijepio krizar-
ske letke oko crkve u Cisti.® Kako je prije spomenuto u vezi sa slucajem Lju-
be Setke, ni ova izjava Maruse Setke nije mogla biti uvjerljiva jer je izrecena
isti dan kad i Ljubina, odnosno nekoliko tjiedana nakon sto je OZN-a vec ras-
polagala obiljem podataka o kretanju i kontaktima sudionika ovih dogadaja.

Mara Setka je uhicena 15. prosinca 1945. godine, a saslusana je u pros-
torijama okruzne OZN-e Biokovo — Neretva u Makarskoj tri dana poslije.
Tom je prilikom Mara Setka izjavila kako zna za postojanje krizarske organi-
zacije u Cisti jer je Ante Maglic trazio da popise ljude koje bi trebalo uclani-
ti, ukljucujuci Milana Kapulicu, Ivana Maglica i njegova brata te Ljubu Setku,
Dinku Mandari¢ i Maru Rojnicu, o ¢emu se Mara naknadno povjerila Ljubi
Setki. U izjavi se Mara Setka osvrnula i na znatno ranije dogadaje, pa je ta-
ko priznala da su u prosincu 1944. u njezinu kucu doista svratili krizar Ma-
rijan Pleic u drustvu Ante Setke. Spomenula je i boravak u Zagrebu tijekom
kojega je u domu Anke Rojnice upoznala Maricu Starcevic iz Like, koja joj je
rekla da je vidjela Marina strica Petra Setku na ulici u Zagrebu. Spomenula
je i pismo Matije Kutlese iz Bjelovara, koja je pisala neka kaze strini Vinki da
joj je suprug Petar dobro i da se za njega ne brine.8 Istog je dana zabiljeze-
na izjava Vinke Setke, koja je istaknula da je Ante Maglic namjeravao posla-
ti MaruSu nekom covjeku u Bosnu, no ona je to odbila. Iz ove izjave nije jas-
no zbog ¢ega je Marusa Setka trebala ici u Bosnu i Hercegovinu te je li se
mozda radilo o pokusaju uspostave veza s drugim krizarskim organizacija-
ma. Potpuno razumijevanje ove Vinkine izjave i stavljanje pojedinih detalja
u Siri povijesni kontekst nije moguce jer njezin dosje zasad nije pronaden,
pa ostaje nepoznato kada je uhicena i saslusavana te Sto je tijekom tih sas-
lusavanja izjavila.

U dostupnim je dokumentima ipak sac¢uvan nastavak Marusina saslusa-
nja nakon vise od mjesec dana, odnosno 25. sijecnja 1946., pa se moze pret-
postaviti da je u meduvremenu saslusavanja trebalo biti jos, ali sve izjave ni-
su sacuvane. Iz te izjave doznaje se da je Marusa bila »Zestoka simpatizerica
partizana« prije negoli su se u Cistu vratili Ante Maglic i »ustaske« Zene, me-
du kojima Vinka Setka, Matija Kutlesa, Ana Klari¢ i Mila Ramic. Takoder, u
ovoj izjavi Marusa opovrgava Magliceve tvrdnje da su upravo ona i njezina
strina Vinka popisivale ¢lanove krizarske organizacije u Cisti. Umjesto toga,
Marusa istice da joj je Maglic kazao kada je izgubio pravo glasa da »pise sve
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S$to nam partizani ucine nepravedno, jer da nece doci do izbora, posto ce se
sve ovo preokrenuti«. Iz Marusinih izjava moze se zakljuciti da njezini odno-
si s Maglicem nisu bili najbolji jos iz ratnih dana. Tako ona istice da je Mag-
li¢ pobjegao iz partizanskih postrojbi negdje oko Sirokog Brijega, a po do-
lasku u Zagreb je njezinu stricu Petru i strini Vinki kazao da Marusa odrza-
va vezu s partizanima i Sije im odjecu. Nakon toga joj je strina pisala da je
moze biti sram, a stric joj je porucio da ce joj razbiti Sivacu masinu. Njihovo
pismo joj je iz Zagreba donio Petar Kapulica, otac krizara Ante Kapulice, a
o pojedinostima ovih dogadaja navodno je bio obavijesten i odbornik Mari-
jan Ramic. Marusa je priznala da je jedanput bila na sastanku s Maglicem, a
nazocili su mu i: Ljuba Setka, Vinka Setka, Ivan Maglic, Stipe Lozancic i dva
Tokica. Sastanak je vodio Ante Maglic, a katkad je glavnu rije¢ preuzimao
Ivan Maglic. Marusa tvrdi da tijekom sastanka uopce nije govorila, a ostali su
spominjali da »ovo« nece biti do izbora jer ce vlast propasti zbog ¢ega ne tre-
ba ici u krizare. Iz Marusine izjave doznaje se i to da se u slucaju pecata »ze-
lenog kadra«, koji je bio skriven u Cisti Provi, radilo o Marijanu Madunicu
Pupi. Setka ovu izjavu zakljucuje rijecima kako ne priznaje da je davala pa-
pir za pisanje letaka.64 Ovom je izjavom Marusa Setka nastojala umanjiti svo-
ju ulogu u organiziranju ove skupine u Cisti Velikoj. U tom kontekstu moze
se shvacati i njezina napomena o odnosima s Maglicem iz ratnih dana. Iako
je sigurno kako se na temelju drugih dostupnih dokumenata moze zakljuci-
ti da je glavnu rije¢ doista vodio Ante Maglic, iz izjava Ljube Setke proizlazi
da je Marusina uloga ipak bila vaznija od one koju je ona bila voljna prizna-
ti i da su se Marusa i Maglic ipak vjerojatno sastajali vise puta.

U meduvremenu je u prostorijama Uprave zatvora Okruzne OZN-e Bio-
kovo — Neretva u Makarskoj dana 18. sijecnja saslusan i Ante Maglic, ¢iji
dosje zasad nije pronaden. Prijepis zapisnika s Magliceva saslusanja sacuvan
je u dosjeu Mare Setke, ali pojedini dijelovi su izostavljeni i ¢ini se da sacu-
vana kopija sadrzava jedino podatke koji se odnose na Maru i Vinku Setku.
Prema spomenutoj izjavi, Magli¢ tvrdi da se u srpnju 1945. vratio kuci jer je
bio otpusten iz vojske kao nesposoban. Navodno su mu prisle Vinka i Ma-
ra Setka, koja mu je spomenula da je sve mlade, posebno Zenske osobe u
Cisti popisala u krizarsku organizaciju i da su popis navodno predale Ivan
Keglju Beseru. Vinka Setka je, prema pricanju, dodala kako je na tom popi-
su navedeno koliko ima organiziranih krizara u Cisti, odnosno koje osobe
su trebale poci »u Sumu« Prema Maglicevim tvrdnjama, taj je popis priprem-
lien prije njegova povratka.®5 Ovaj dio Magliceve izjave svakako je sporan jer
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iz izjava Ljube Setke proizlazi da je zapravo Magli¢ prisao spomenutim Ze-
nama. Osim toga, dvojben je i navod o Ivanu Keglju Beseru. Naime, kako
ce biti objasnjeno u sljedecem dijelu ovoga rada, Kegalj se u Cistu vratio ili
u lipnju ili u kolovozu 1945. nakon ¢ega se krio i njegovi su kontakti bili
znatno ograniceni. A prema sacuvanim zapisnicima sa saslusanja, Kegalj se
nije susretao sa Setkama, ali jest s Maglicem. U spomenutoj izjavi Magli¢ da-
lie tvrdi da su mu Vinka i Mara Setka negdje u ljieto 1945. spomenule kako
su one samo tiskale i izdavale letke, odnosno da su ih razbacivale po selu,
fako ni za ovaj navod nema drugih dokaza. Stovise, o letcima je navodno
znao tek toliko da je Marusa Ivanu Maglicu navodno dala papir za letke ko-
je je zatim navodno ispisao Dusan Kutlesa.% Doduse, nejasno je o kojim je
letcima tocno rijec, jer iz ranije citiranog izvjesca suradnika Momcila od 14.
listopada 1945. proizlazi da je pripremu letaka u tom razdoblju organizirao
upravo Maglic.

Maglic je ipak priznao da su odrzani sastanci u kuci Vinke Setke, na ko-
jima se uglavnom raspravljalo o promidzbi, a da su im nazocili: Ivan Maglic,
Ivan Kapulica, Ljuba Setka, Mara Setka, Vinka Setka, Stipe Lozancic i dva To-
kica. Mara Setka je navodno poticala da »lazemo ¢im viSe, a njezine instruk-
cije Maglic je, tvrdi se, prenosio drugima. »Stogod one govore da sam ja re-
kao, to su one govoriles, istice Magli¢ u ovoj izjavi pokusavajuci odbaciti
krivnju s obrazloZzenjem da su ga »ove Setke zavele., iako se iz svih izjava
Ljube i Maruse Setke moze zakljuciti kako je glavnu rije¢ u ovoj organizaci-
ji doista vodio Magli¢. Magli¢ je takoder rekao kako mu nije poznato kome
su Setke pisale pisma u Zagreb i Split niti po kome su ta pisma slale, osim
da je jedno pismo u Zagreb trebao odnijeti Trento, koji je onamo trebao ot-
putovati »kako bi donio neke vijesti«. Cini se da bi ova tvrdnja mogla biti is-
tinita jer odgovara detaljima iz izjave Ljube Setke. Nadalje, Maglic je istaknuo
da su mu Vinka i Mara Setka kazale da postoji nekakav pecat »zelenog ka-
dra« kod Marijana Madunica Pupe. Navodno je upravo Marusa govorila da bi
trebalo prikupljati pomoc za krizare, no Maglic tvrdi da »nije nitko htio dati
ni 5 parae. Sto se oruzja tice, Vinka i Marusa Setka su mu govorile da su kod
njih skrivena dva pistolja i jedna strojnica te da za pistolje nije bilo metaka.
Ni ove Magliceve navode ne podupiru izjave drugih sudionika, osobito ne
one Ljube Setke, u kojima se Maglic izricito povezuje s pokusajima prikup-
ljanja oruzja. Kao ¢lanove organizacije kojoj je i on pripadao, Magli¢ navo-
di: Vinku Setku, Ljubu Setku, Marusu Setku, Stipu Lozancica, Ivana Tokica i
Milana Tokica, no tvrdi da se nisu upisivali ni u kakve knjige, iako su odr-
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Zavali sastanke na kojima je on gotovo uvijek nazocio. Na temelju drugih iz-
java, vjerojatno je da su ovoj skupini pripadali takoder: Mara Rojnica, Ivan
Maglic, Iva Kapulica i Jure Setka. No, za to nema sigurne potvrde. »Obi¢no
smo se izmedu sebe zvali ‘krizari’ i imali smo poci svi u Sumu, ali ja sam se
uvijek od odlaska u sumu izvlacio., zakljucuje Magli¢ svoju izjavu.6” Sudeci
prema izjavama Ljube i Maruge Setke, ovo bi donekle mogla biti istina, jer
se ¢ini da je Magli¢ doista otezao s odlaskom u krizare, uz izliku da ce ta-
dasnja vlast brzo propasti i da Zurbe za odlazak »u Sumu« nema.

S obzirom na drasticne nepodudarnosti u klju¢nim detaljima iz izjava
Ante Maglica i ostalih sudionika ovih dogadaja, 25. sijecnja 1946. u prostori-
jama Uprave zatvora Okruzne OZN-e u Makarskoj organizirano je suocava-
nje Maglica s Vinkom i Marusom Setkom, koje su opovrgnule njegove tvrd-
nje. Setke su istaknule da prije Magliceva povratka u Cistu ondje nije posto-
jala nikakva organizacija te da one nikada nisu tiskale i bacale letke. Tako-
der, negirale su da su Maglicu ikada spomenule da se kod Madunica nalazi
pecat »zelenog kadra«8 To bi mogla biti istina uzme li se u obzir tvrdnja iz
prethodno citirane izjave Ljube Setke prema kojoj je ona prvi put ¢ula o
spornom pecatu upravo od Ante Maglica.

Tri dana poslije, odnosno 28. sijecnja 1946., Opunomocstvo OZN-e Bio-
kovo — Neretva podnijelo je prijavu protiv Ljube i Mare Setke. Zbog frag-
mentiranosti sacuvanih dokumenata, ne moze se sa sigurnoscu reci je li is-
tog dana podnesena i prijava protiv Vinke Setke. U obje sacuvane prijave na-
vedeno je da su Ljuba i Marusa Setka po »oslobodenju« zemlje 1945. godine
zapocele s »protunarodnim« radom te su u srpnju iste godine pocele organi-
zirati »ustasko-krizarskue, odnosno »ustasko-kamisarsku-krizarsku« organiza-
ciju u selu Cisti u suradnji s Antom Maglicem i Vinkom Setkom.® »Inspira-
tor« ovih aktivnosti navodno je bila Ljuba Setka, koja je s Marugom Setkom
odvracala mlade koji su pod njihovim utjecajem »bacili petokrake« te su ih
pozivale da pristupe krizarskoj organizaciji s namjerom da ce »poci k Bese-
ru u kamiare«70 Marusa Setka je uz podrsku Vinke Setke i Ante Maglica us-
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pjela okupiti oko 30 mjestana, a popis je navodno dostavila Ivanu Keglju Be-
seru. Takoder, odrzavala je veze sa Zagrebom Salju¢i onamo pisma svom
stricu i krizaru Petru Setki, koji se ondje navodno krio, a s kojim je pokusa-
vala uspostaviti vezu u rujnu 1945., kada je posjetila glavni hrvatski grad. Is-
tovremeno je sudjelovala u pripremi letaka te redovito odlazila na sastanke
na kojima se dogovaralo prenosenje oruzja krizarima u Sumu.”t U meduvre-
menu je Ljuba Setka »$irila propagandu« i na sastancima govorila da se izbo-
ri nece odrzati jer ¢e se u zemlju vratiti Macek. Sudjelovala je u pisanju leta-
ka u kojima se govorilo protiv tadasnje vlasti, odnosno S§irila se »ustasko-ka-
misarska« promidzba. Letci su navodno bili oznaceni pecatom koji se cuvao
kod Marijana Madunica u Cisti, a na kojemu su bili kriZ i slovo »U«. Nazoci-
la je sastancima koji su se odrzavali u kuci Vinke Setke te je radila na pri-
kupljanju pomoci za krizarsku organizaciju, ukljucujuci oruzje pa je trazila
da se strojnica koja se nalazila kod Jure Setke osposobi i prenese krizarima.
Prema istoj prijavi, Ljuba Setka je navodno s prikuplienom pomoci trebala
poslati ¢lana navedene organizacije u Zagreb da donese vijesti i uspostavi
kontakte s »ustasama«. Osim toga, namjeravala se pridruziti krizarima u Sumi
i oruzano se boriti protiv komunistickog rezima.”2

Usporedujuci optuzbe protiv Ljube i Maruse Setke sa sacuvanim izjava-
ma svih sudionika, moze se zakljuciti da je vecina optuzbi doista bila tek
OZN-ina interpretacija s namjerom da se spomenutim Zenama oteza poloZaj
u kojemu su se nasle. Niti u jednoj dostupnoj izjavi nema nikakvih naznaka
da je inicijator ove organizacije bila Ljuba Setka. Nijedan akter ne povezuje
Ljubu Setku s pisanjem letaka niti je itko spomenuo da je upravo ona »irila
propagandue« i govorila da ce se u zemlju vratiti Macek. Netoc¢no je i to da je
Ljuba Setka planirala poslati ¢lana organizacije u Zagreb. Zapravo, pismo ko-
je je trebalo odnijeti u dostupnim se izjavama izricito povezuje s Vinkom Set-
kom. Takoder, nije to¢no da je Marusa Setka dostavila ikakav popis Ivanu
Keglju Beseru, Sto potvrduje njegova izjava koju je OZN-a u trenutku pok-
retanja prijave protiv Maruse i Ljube Setke vec imala, jer je Kegalj zatvoren i
saslugavan krajem 1945. godine. Nije to¢no ni to da je Marusa Setka odrza-
vala kontakte sa stricem Petrom. Zapravo, iz njezinih je izjava jasno da kon-
takt sa stricem nije uspjela uspostaviti niti je sa sigurnoscu znala gdje se on
nalazi i je li doista Ziv.

7L DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Mare Setke, Prijava OZN-e protiv Mare Setke, 28. 1.
1946.

72 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Prijava OZN-e protiv Ljube Setke, 28. 1.
1946.
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Na temelju sacuvanih dokumenata moguce je tek djelomic¢no rekon-
struirati hrvatski protukomunisticki otpor u Cisti. Zasad nisu pronadeni dru-
gi dokumenti koji bi znatno doprinijeli rasvjetljavanju ovih dogadaja, iako se
iz prijave OZN-e protiv Maruge Setke sa sigurnoscu moze zakljuciti da su,
osim Ante Maglica, Ljube Setke i Maruse Setke, saslusavani takoder Vinka
Setka i Stipe Lozancic. Ostala je sacuvana tek kratka bilieska UDB-e u dos-
jeu Ivana Keglja Besera, u kojoj pise kako Vinka Setka govori da su seoskoj
krizarskoj organizaciji pripadali: Milica Kurtovi¢, Marijan Bezerov, Carkan
Vuckov, Mirko Vuckov, Ante Rojnica, Ivan Kapulica, Ana /ili Mara/ Maglic,
Jozo Maglic, Biko Burazin, Ivan Toki¢, Pupe Madunic i Pupe Botin te da se
takoder govorilo da su ¢lanovi bili Cica Madunic i Ante Kapulica. Uz neda-
tiranu biljesku, dodana je napomena: »Ovo treba provijeriti.73 Ipak, ostalo je
nejasno je li ikakva provjera uopce provedena, osobito uzme li se u obzir ¢i-
njenica da su u prijavi Ljuba i Mara Setka optuzene za djela koja su se vje-
rojatnije mogla pripisati Anti Maglicu. Ovo je osobito vazno uzeti u obzir jer
je, kako je vec istaknuto, u trenutku kad su podnesene obje prijave, dakle,
u sijecnju 1946., kljucna figura Ustaskog pokreta u Cisti Velikoj — Ivan Ke-
galj Beser — vec bio uhicen, saslusan i likvidiran. Stoga je u sljedecem dije-
lu ovog rada vazno objasniti detalje iz dosjea Ivana Keglja Besera, na koji su
se pozivali ¢lanovi krizarske organizacije u Cisti Velikoj, i njegova brata Ju-
re Keglja.

BRACA KEGAI — NOSITE! PRJERATNOG HRVATSKOG
PROTUJUGOSIAVENSKOG OTPORA U CISTI VELIKO)

Glavne osobe prijeratnog protujugoslavenskog otpora u Cisti Velikoj svaka-
ko su bila braca Jure i Ivan Kegalj zvani Beser. Jure Kegalj, sin pok. Petra i
pok. Jake rod. Kegalj iz Ciste, roden 13. svibnja 1900., oZenjen i bez djece,
uhicen je 17. ozujka 1945. godine. Dva dana prije Kegalj je upucen Kotar-
skom NOO-u Imotski s ciljem da bude upucen u operativnu jedinicu ili rad-
ni bataljun, a u popratnom dopisu Opcinskog NOO-a Lovrec navedeno je da
je on »za vrijeme okupacije ovih krajeva vrsio neprijateljsku obavjestajnu
sluzbu u neprijateljskom garnizonu Cisti Provo« te je bio »desna ruka popa
Mandarica«. Umjesto u radni bataljun Kotarski NOO Imotski je Keglja poslao
Opunomocstvu OZN-e Imotski, s naputkom kako je potrebno »ispitati mre-
7u pete kolone«” U izjavi koju je dao 10. travnja 1945. u prostorijama Opu-

73 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera., Biljeska o Vinki Setki, nedati-
rano.

74 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, Dopis Opcinskog NOO Lovrec, 15. 3.
1945.
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nomocstva OZN-e biokovsko-neretvanskog podrucja Kegalj je uglavnom go-
vorio o dogadajima iz Drugog svjetskog rata te je istaknuo da nikada nije
imao kontakte s krizarima.” Presudom Vojnog suda za oblast Dalmacije, od-
nosno Vijeca kod Komande podrudja juzne Dalmacije br. 121/45 koje je zas-
jedalo u Dubrovniku 16. svibnja 1945., Jure Kegalj osuden je na Sest godina
teskog prisilnog rada i gubitak gradanske casti tijekom izdrzavanja kazne, no
radilo se o djelima pocinjenima u Drugom svjetskom ratu.”6 Kaznu je sluzio
u Zavodu za prisilni rad u Staroj Gradiski.”7 U meduvremenu je skupina
mjestana, koju su sacinjavali: Petar Mandari¢, Marijan Kuji¢, Marijan Ramic i
Vice Mandaric, 5. kolovoza 1945. dala izjavu protiv brace Kegalj. Pritom su
neto¢no izjavili da je Jure Kegalj suradivao s krizarima implicirajuci da je
upravo to bio razlog osudujuce presude u Dubrovniku. Takoder, tvrdili su
da se njegov brat Ivan Kegalj Beser povlacio do Slovenije, odakle se vratio
kudi i pridruzio krizarima.” Iako ce se ova informacija pokazati potpuno ne-
to¢nom, ostat ce zabiljeZena u pojedinim dokumentima OZN-e, kako ce bi-
ti objasnjeno u sljedecim odlomcima. Rjesenjem Ministarstva Narodne Repu-
blike (NR) Hrvatske br. 21922/46 Kegalj je dana 22. lipnja 1946. pusten na
slobodu, iako mu je kretanje bilo ograniceno iskljucivo na prostor Ciste Ve-
like. Unato¢ tome Kegalj je povremeno odlazio u Split i Imotski te se kretao
po okolnim selima. Cesto su ga vidali u drustvu svecenika don Ante Jurica,
s kojim su se susretali i ostali »neprijateljski elementi«” Poslije je registriran
u kategoriju II ¢ kod UDB-e za Kotar Imotski jer je u Kraljevini Jugoslaviji
bio istaknuti ¢lan HSS-a u Cisti Velikoj, a tijekom rata je pomagao Ustaski
pokret te jer je imao brata »ustaskog emigranta«, koji je uhvacen i strijeljan.8
U SDS-ovoj rekonstrukeiji Ustaske nadzorne sluzbe ostalo je zabiljezeno da
je djelovao »3ovinisticki«.81

Za razumijevanje poslijeratnog protukomunistickog otpora u Cisti zna-
¢ajniju je ulogu imao Jurin brat Ivan Kegalj zvani Beser. Roden je 12. sijec-

75 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, 1zjava sa saslusanja Jure Keglja, 10. 4.
1945.

76 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, Presuda Juri Keglju, 16. 5. 1945.

71 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, Dopis UDB-e za oblast Dalmaciju, 1. 7.
1946.

8 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, 1zjava skupine mjestana Ciste, 5. 8. 1945.
7 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, Podaci za predsjednika mjesne organiza-
cije HSS-e Velika Cista, nedatirano.

80 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, Podaci UDB-e za NRH, Odjeljenje za
Oblast Dalmaciju, Opunomocstvo za kotar Imotski, 1. 8. 1950.

81 HDA, Sluzba drzavne sigurnosti (SDS) RSUP SRH (dalje: SDS RSUP SRH), 013.2.45.,
Rekonstrukcija UNS-a sa kotara Makarska; B. MATKOVIC, Imotska krajina, 933-968.
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nja 1891. te je bio oZenjen i otac troje djece. Prije Drugog svjetskog rata ba-
vio se korparenjem u Ceskoj, Njemackoj i drugdje. Godine 1933. susreo se s
dr. Brankom Jelicem, koji je govorio da »oni vode politiku Stipana Radica i
da se bore za Republiku, a da se zovu ustase i da je on bio u Belgiji i da su
tamo svi nasi ljudi stupili u tu stranku« Kegalj istice: »Svi smo bili s njim jer
smo se i ranije osjecali Hrvati i bili uz Stipana Radica.« Buduci da je svake
zime dolazio kuci u Cistu, Kegalj je o istim idejama govorio mjestanima, sto
ce rezultirati vecim brojem pripadnika Ustaskog pokreta u Cisti Velikoj.82 Us-
postavom Nezavisne Drzave Hrvatske Kegalj je postavljen za tabornika u
Opcini Lovrec, a tu je duznost obnasao do kolovoza 1941. nakon ¢ega se ba-
vio kucanskim poslovima.8 »Selo Cista ¢uveno je kao ustasko selo«, zaklju-
Cuje se u jednom dokumentu s Keglievim podacima, uz napomenu da je
»glavni pokretac i organizator ustastva u ovom selu samo Beser, jer on je ne-
umorno radio na tome vec skoro 15 godina«84

Kako je vec istaknuto, skupina mjestana iz Ciste, u kojoj su bili: Marijan
Rami¢, Vice Mandaric¢, Petar Mandari¢, Marijan Kui¢ i Ante Burazin, dali su
5. kolovoza 1945. izjavu protiv Ivana Keglja. U drugoj sacuvanoj verziji te iz-
jave Keglievi mjestani tvrde da je Kegalj »oslobodenje« docekao u Zagrebu te
se »uputio kuci sa milijonima kuna i, kako se govori, sa nekoliko tisuc¢a ame-
rikanskih dolora, u Brinju u Lici oduzeto mu je nekoliko milijona kuna, 20
pari cipela i razne druge robe, do¢im dolore je nekako prosvercao«. Isti je
»glavni Siritelj reakcionarni vijesti i laZi« jer je »narodna vlast za njega ludost
i nasilje<8 Nejasno je kako su spomenuti mjestani mogli imati spoznaje o
kretanju Ivana Keglja Besera, no na temelju njegovih izjava moze se zaklju-
¢iti da su informacije bile netocne. O Kegljevu uhicenju kod Ancica kuca u
Dobranjama doznajemo iz dopisa Opunomocstva OZN-e za Kotar Sestano-
vac br. 497 od 1. studenog 1945., koji je upucen okruznoj OZN-i Biokovo —
Neretva. Kegalj je uhvacen istog dana, a u dopisu takoder pise da je saslu-
$an na brzinu i na »lijepi nacine, no »isti je preplasen i ne priznaje nista dru-
208 Keglieva izjava je doista iznimno kratka, a prvi njezin dio odnosi se na
razdoblje Drugog svjetskog rata. U drugom dijelu izjave Kegalj navodi da je

82 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Beseras, Izjava Ivana Keglja, 7. 11. 1945.
8 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Beseras, Izjava Ivana Keglja, 8. 11. 1945.

8 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera«, Podaci o Ivan Keglju Beseru, 6.
11. 1945.

8 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Beseras, 1zjava skupine mjestana, 5. 8.

1945.
86 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera«, Dopis Opunomocstva OZN-e
Sestanovac, 1. 11. 1945.
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u listopadu 1944. otisao u Zagreb na bolovanje, a ondje je ostao do prolje-
¢a 1945. godine. Tri tjedna prije zauzimanja Zagreba po postrojbama Jugo-
slavenske armije (JA) Kegalj je otisao u Dugo Selo, gdje je docekao dolazak
JA, izvadio propusnicu u Kotarskom narodnom odboru (NO) i uputio su ku-
¢i. Vlakom je stigao do Bugojna, a odande je krenuo pjeske. Povratkom ku-
¢i zadrzavao se u Cisti, gdje ga je uzdrzavala Zena, i u Dobranjama, gdje su
mu pomagali Matija Milardovic, Ante Ancic i tajnik NO-a Dobranje BozZo An-
¢ic. Kegalj je istaknuo da se s krizarima nikada nije sastajao.87

Sljedeceg dana, 2. studenog 1945., Kegalj je saslusan u prostorijama Ok-
ruznog odjeljenja OZN-e Biokovo — Neretva. Tom je prilikom takoder za-
biljezena kraca izjava, ¢iji se veci dio odnosi upravo na razdoblje nakon lis-
topada 1944., kada su Imotsku krajinu zauzele postrojpe NOV-a. Tako Ke-
galj ponovno istice da je u Zagreb otisao na lijeCenje te je ondje ostao do
»oslobodenja«. Umjesto tri tjedna, u ovoj izjavi navodi da je u Dugo Selo oti-
sao nekoliko dana prije pada Zagreba jer su ondje troskovi zivota bili niZi.
Tocan datum njegova odlaska u Dugo Selo je manje bitan. Ono $to je vaz-
no znati u kontekstu ovog rada jest to da je u Dugom Selu Kegalj ostao do
29. svibnja 1945. kada je dobio propusnicu i otisao kuci. Kegalj dalje ponav-
lja da je vlakom putovao do Bugojna, a zatim se pjeske uputio kuci kamo je
stigao 11. lipnja 1945. godine. Kod kuce je bio samo dva dana, nakon ¢ega
je posao »u sumue. Stalno se skrivao u blizini svoje kuce, a hranu mu je do-
nosila njegova supruga. Zaklon je pronasao i u domovima Matije Milardovic
i Ante Ancica iz Dobranja, koji su ga takoder opskrbljivali hranom. S Anci-
cem je razgovarao o predaji, ali tek nakon proglasenja amnestije. Kegalj jo3
jedanput istice da nije imao drugih kontakata, ni s civilima ni s krizarskim
skupinama. Stovie, »niti jednog od njih poznajem koji su i gdje se sada na-
laze«, tvrdi Kegalj istaknuvsi da nikada nije odlazio na planinu Kamisnicu
gdje su se krizari krili niti su oni dolazili njemu. »Mene su oni mrzili i nisu u
meni imali povjerenje jer se moj sin nalazi u JA, a ja sam se krio radi toga
jer sam se bojao vlasti posto sam bio ustasa od 1933. god. pa sam mislio da
¢e me vlasti ubiti«, zakljucuje Kegalj i dodaje da o letcima u Cisti nikada ni-
je ¢uo niti mu je poznato tko ih je pisao i bacao.®

Kegljeve navode djelomi¢no potvrduje propusnica izdana od Kotarskog
NOO-a Dugo Selo dana 29. svibnja 1945. godine, koja je prilozena uz nje-
gov dokument. Unatoc¢ tome, u podacima za Ivana Keglja Besera, koji su 6.
studenog 1945. dostavlieni Opunomocstvu OZN-e Kotara Sestanovac, po-
novljeno je da se Kegalj povlacio prema Sloveniji, »odakle je takoder neka-

87 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Beseras, Izjava Ivana Keglja, 1. 11. 1945.
8 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Beseras, Izjava Ivana Keglja, 2. 11. 1945.
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ko uspio da se provuce i povratio se kuci, gdje se je odmah pridruzio ustas-
koj kamisarskoj bandi Ante Kapulice«® Dva dana poslije Okruzno odjeljenje
OZN-e Biokovo — Neretva poslalo je javnom tuzitelju za okrug Biokovo —
Neretva u Makarskoj dopis u kojemu se navodi da je Ivan Kegalj Beser, od
1933. »zakleti ustasa« i bivsi ustaski tabornik u Cisti, »pred nasom vojskom
bjezao u Imotski i tamo sudjelovao u raznim akcijama i pokoljimae. Stovige,
»povukao se pred oslobodenjem ovih krajeva do Slavonije i uspio se je po-
vratiti neprimjetno«. U dopisu takoder pise da je odmah po povratku u Cis-
tu Kegalj pristupio krizarskim skupinama »te kao sposoban propagator i agi-
tator bio je povracen sa zadatkom na teren da sakuplja ljude za kamisare i
u narod ubacuje razne parole, te se je cijelo vrijeme zadrzavao po selima iz-
medu Kamisnice i Cetine, a ponekad je odio i u Kami$nicu na sastanke sa
bandom« dok ga nisu uhvatili pripadnici KNOJ-a.9 Sljedeceg dana, 9. stude-
nog 1945., javni tuzitelj je odobrio otvaranje istrage protiv Ivana Keglja Be-
sera. 91

S obzirom na to da su dostupni dokumenti fragmentarno sac¢uvani, ne-
jasan je tijek istrage nakon 9. studenog 1945. godine, no na temelju jednog
dokumenta moze se zakljuciti da pojedine Kegljeve izjave nedostaju. Tako
se u izjavi iz ovog razdoblja, koja je datirana s 27. prosinca 1945., navodi da
je rije¢ o »nastavku saslusanja« u prostorijama zatvora Okruzne OZN-e Bio-
kovo — Neretva. Izjava je nesto dulja od danih pocetkom studenog, a u ci-
jelosti se odnosi upravo na dogadaje koji su se zbili nakon Kegljeva povrat-
ka u Cistu. Kegalj jos jedanput istice da je kuci dosao iz Dugog Sela, no um-
jesto 11. lipnja, kako je ranije naveo, u ovoj izjavi tvrdi da se u Cistu vratio
krajem kolovoza 1945. godine. Buduci da je imao propusnicu, putovanje mu
nitko nije branio niti ga je itko »gnjavio«. Kada je stigao kuci, javio se Matiji
Milardovi¢, koja mu je dala jesti. Ona mu je savjetovala da se skriva i ¢eka
amnestiju.2 Ovaj navod u Kegljevoj izjavi budi sumnju u precizno datiranje
jer amnestija je bila proglasena ranije u kolovozu, pa se vierojatno radi o do-
gadajima koji su se ipak zbili nesto prije tog ljeta. Kegalj dalje tvrdi da je ne-
koliko dana nakon razgovora s Matijom Milardovic, »mislim u 9. mjesecu,
otisao kod Ante Ancica u Dobranje i on mu je rekao za mjesto, tzv. »Gredu,
u kojoj se Kegalj skrivao gotovo dva mjeseca. Tada su mu hranu donosili An-

8 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera, Podaci o Ivan Keglju Beseru, 6.
11. 1945.

90 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera, Dopis javnom tuzitelju za ok-
rug Biokovo — Neretva, 8. 11. 1945.

91 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera«, Dopis javnog tuzitelja, 9. 11.
1945.
92 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera, Izjava Ivana Keglja, 27. 12. 1945.
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C¢i¢ i njegova supruga. Ovaj navod vremenski bi mogao biti nesto precizniji
jer je Kegalj uhvacen 1. studenog 1945., pa je u »Gredu« morao stici najkas-
nije pocetkom rujna iste godine zato sto se ondje skrivao oko dva mjeseca.
Cini se da se tijekom ovog razdoblja Kegalj susreo s Antom Maglicem, koji
mu se zalio da »kao pas« mora raditi u radnom bataljunu u Blatu na Cetini.
No, »doci ce Macek na vlast i ovako nece dugo biti«, govorio je Magli¢ na-
pomenuvsi Keglju da je »nasa organizacija« jaka jer u Cisti ima od 40 do 50
organiziranih ¢lanova, medu kojima su bili: Dinka Mandaric, Stipe Lozancic,
Maruga Setka, Stipan Setka, Mara Burazin i Ante Burazin, te nekoliko ¢lano-
va u Biorinima i Svibu.% O Vinki Setki Maglic¢ navodno nije znao jer je ona
tada navodno bila u Zagrebu iako je iz drugih iskaza vidljivo da se Vinka
ve¢ odavno bila vratila iz Zagreba, u kojemu je Zivjela tijekom rata. Stovise,
u biljeskama OZN-e iz listopada 1945. izricito se napominje da je nakon po-
vratka iz Zagreba Vinka Setka uglavnom bila kod kuce i nije nikamo odlazi-
la. % Magli¢ se pozalio Keglju da ga odbornik Ramic prati zbog ¢ega mu je
slobodno kretanje bilo otezano. Kao odbornike sklonije krizarskoj organiza-
ciji naveo je nekog Kurtovica i Madunic-Kovacica. »Direktive za rad ja dobi-
vam iz Zagreba preko Marka Roscica koji imade tamo gostionus, istaknuo je
Magli¢ Keglju tijekom njihovih susreta na brdu zvanom »Podrtica« u Cisti. Pre-
ma Kegljevu priznanju, sastajali su se vise puta, a sastanke su ugovarali pre-
ko Kegljeve supruge ili osobno.% Iz Kegljeve izjave moze se zakljuciti da Lju-
bu, Marusu i Vinku Setku uopce nije poznavao pa mu i nisu mogle predati
bilo kakav popis ili druge dokumente. Stovise, Kegalj nije bio ukljucen u or-
ganizaciju ove skupine i o0 njezinu postojanju nista nije znao dok se nije sus-
reo s Maglicem. Osim toga, Maglic¢ se Keglju izri¢ito pohvalio kontaktima sa
Zagrebom, iako je rekao da su sa Zagrebom povezane iskljucivo Setke.
Kegalj je priznao da je odrzavao i kontakte s dva mjestanina Ciste Pro-
ve, 1 to s Marijanom Madunicem Pupom i Matom Madunicem MiSevicem. Na
njih je prvi put naisao kada su isli u Busko Blato po sijeno. Kegalj im je re-
kao gdje se skriva nakon ¢ega su mu oni tri puta donosili hranu. Vise puta
ga je namirnicama opskrbljivala i Anica Situm iz Ciste Prove, koja mu je jed-
nom prilikom donijela i pismo Marijana Madunica Pupe, u kojemu je pisao
da je isao u Split nekom Anti Vujcicu ili Vucicu, koji je tvrdio: »Imademo u
Splitu jaku nasu organizaciju, a tako isto i u Cisti.« A njezini su ¢lanovi bili i
spomenuti Mate Madunic i Anica Situm. Ostaje nepoznato je li to ista veza
kojoj je Vinka Setka preko Trente namjeravala poslati pismo. Osim toga,

93 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja -Besera«, Izjava Ivana Keglja, 27. 12. 1945.

94 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ljube Setke, Zabiljeske od 3. 10. 1945.
% DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera, Izjava Ivana Keglja, 27. 12. 1945.

146



B. Matkovi¢: Hrvatski protukomunisticki otpor u Imotskoj krajini...

Keglja je jedanput preko njegove supruge pozdravio svecenik don Ante Ju-
ric, koji mu je porucio da ce »brzo biti sporazum, pak da cu ja onda na slo-
bodue. Cini se da drugih kontakata Kegalj nije imao, osim $to je jednom za-
ustavio Danka Kraljevica, zapovjednika radne cete, koji mu je kazao da ide
u Svib, a Kegalj mu je odgovorio da s narodom dobro postupa »jer se sve pi-
Se tko Sta radi«. Kegalj ga je takoder pitao gdje mu je oruzje kada je u sluz-
bi, a Kraljevi¢ je odgovorio da ima izmedu 40 i 60 pusaka, jednu strojnicu i
jednu kutiju bombi, koje ce prenijeti u staje u »Move«. Oruzje se nalazilo u
Stalama Sladojevica Muratova negdje iznad Blata na Cetini, a Kegalj je o tom
oruzju doznao ranije od Ante Maglica.% Kegliev iskaz dodatno tereti Magli-
¢a jer potvrduje njegova saznanja o dostupnom oruzju, iako je Maglic izjavio
da su s nabavom oruZja povezane Vinka i Marusa Setka.

Tako se Kegliev iskaz u usporedbi s izjavama Ljube i Maruge Setke cini
uvjerljiv i iskren, dokumenti iz dosjea Ante Ancica ne potvrduju Kegljeve
tvrdnje da je s njime bio u kontaktu. U podacima UDB-e od 1. studenog
1947. ostalo je zabiljezeno da se Ancic nakon rata povezao s krizarima u Cis-
ti i Dobranjama, pomagao im hranom, obavjestavao ih o kretanju vojske i
odrzavao stalnu vezu.%” U prijavi protiv Ante Ancica od 10. veljace 1946. is-
taknuto je da je Ancic blizu svoje kuce skrivao Ivana Keglja Besera i prehra-
njivao ga sve do Kegljeva uhicenja 1. studenog 1945. godine. »Kegalj Ivan je
bio na terenu organizator krizarskih organizacija, a tako isto i bande u sumi,
preko njega se je sakupljala pomoc za kamisare i odnosila na mjesta gdje je
on naredivao, kako hrana i ostali materijal tako i oruzje i municija«, navodi
se u spomenutoj prijavi. Stovise, »u svemu ovom radu najvise mu je poma-
gao okrivljeni Ante Ancic i u svakom pogledu mu izlazio na ruku«# Pojedi-
ni navodi iz prijave ne mogu se potkrijepiti drugim dokazima iz kojih proiz-
lazi da je Kegalj tijekom nekoliko mjeseci skrivanja bio izrazito izoliran i da
je kontaktirao s nekoliko osoba, koje su mu pruzale zaklon i opskrbljivale
ga hranom. Tijekom saslusanja 22. sije¢nja 1946. u Okruznom odjeljenju
OZN-e Biokovo — Neretva u Makarskoj Ante Ancic je izjavio da nije hranio
ni krizare ni Keglja, kojega navodno nije vidio od 1944. godine, iako je Ke-
galj uhvacen upravo kod Ancica kuca.? Unato¢ ovoj nepodudarnosti u izja-
vama, Keglievi iskazi s izjavama Ljube i Maruse Setke pruzaju vrijedan izvor
za rekonstrukciju djelovanja krizarske organizacije u Cisti Velikoj.

9% DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja -Besera, Izjava Tvana Keglja, 27. 12. 1945.
97 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Ancica, Podaci, 1. 11. 1947.
98 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Ancica, Prijava protiv Ante Ancica, 10. 2. 1946.

9 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Ancica, Zapisnik sa saslusanja Ante Ancica, 22.

1. 1940.
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Istog dana kada je u zatvoru okruzne OZN-e saslusavan Ivan Kegalj Be-
ser, dakle 27. prosinca 1945., u Cisti su pripadnici 3. bataljuna VI. brigade
XIX. udarne divizije uhvatili krizara Antu Kapulicu, sina Petra i Ive rod.
Cubelic iz Ciste. Kapulica je saslusan sliedeceg dana u prostorijama Kotar-
skog opunomocstva OZN-e u Sestanovcu, a tada je izjavio da je prilikom
zauzimanja Dalmacije po partizanima dosao u Imotski te se zatim s Nijemci-
ma povlacio do Posugja, odnosno Sirokog Brijega. Tijekom povlacenja pre-
ma Mostaru pobjegao je natrag u Cistu, u kojoj je zatekao petnaest krizara
pa se odlucio s njima nastaviti skrivati.10 OZN-a je saznanja o ovoj krizar-
skoj skupini imala vec krajem 1944. godine. Naime, 24. prosinca 1944. uh-
vacen je Ivan Plejic iz Ciste, koji se s jos nekoliko osoba planirao prikljuciti
krizarima. U izjavi danoj 25. prosinca 1944. Plejic je naveo da je njegova sku-
pina pokusavala uspostaviti kontakt sa skupinom Ante Kapulice, koja je na-
vodno brojila 20-ak ustasa, koji su se nalazili oko Ciste i bili naoruzani pus-
kama, no nije znao preciznije reci kuda se tocno Kapuli¢ina skupina kreta-
1a.101 Na temelju zasad pronadenih dokumenata doista se ne moze sa sigut-
noscu preciznije rekonstruirati kretanje te skupine, no poznato je da se pri
napadu KNOJ-a na krizare u Cisti 1945. Kapulica nalazio na »drugoj strani
gdje su oni poginuli«<192 S obzirom na to da se prema Kapuli¢inu sjecanju,
dogadaj zbio pocetkom 1945., odnosno za Uskrs te godine, ostaje nejasno
radi li se o ranije spomenutoj krizarskoj skupini koja se povezivala s don Fi-
lipom Mandaricem. Naime, Uskrs se te godine slavio 1. travnja pa je mogu-
¢e da je doista rije¢ upravo o toj krizarskoj skupini ako su likvidirani pocet-
kom travnja, kako je navedeno u popisu strijeljanih, a ne pocetkom lipnja,
kako je zabiljezeno u elaboratu NM-a za Cistu Provu. Kapulica dalje istice da
se nakon Uskrsa zadrzavao u Cisti, gdje ga je uzdrzavala obitelj te ni s kim
drugim nije odrzavao kontakte. Dalje u izjavi Kapulica se osvrce na tvrdnje
Ante Maglica, o kojima je ¢uo preko nekih zena. Prema njihovim rijecima,
Maglic je nakon povratka iz Zagreba rekao da se Petar Setka nalazi s Antom
Kutlesom, Antom Mandaricem, Markom Maglicem i jos nekolicinom ustasa
iz Ciste negdje u Sumi izmedu Zagreba i Bjelovara. Kutlesa i Setka su, pre-
ma Maglicevim navodima, odlazili u Zagreb i odande prenosili streljivo i ma-
terijal. Do Kapulice su stizale i izjave mjestana Ciste Prove da je u Splitu ili
okolici viden Ivo Rojnica, iako to nije bilo to¢no. Prema vlastitoj izjavi, Ka-
pulica ipak nije imao izravne veze s osobama u Cisti i okolnim selima, kao
niti u Sestanovcu, Imotskom, Splitu, Zagrebu, Bosni i drugdje. U dostupnim

100 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kapulice, Zapisnik sa saslusanja, 28. 12. 1945.

101 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Plejica, Zapisnik sa saslusanja, 25. 12. 1944.
102 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kapulice, Zapisnik sa saslusanja, 28. 12. 1945.
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podacima nema naznaka da je odrzavao vezu s Kegljem, a osim spomenu-
tih glasina, doznao je i da je lijepljenje letaka u Cisti organizirao Ante Mag-
li¢, a zadatak su obavili Ante Kapulica, Vice Banovic i Ivan Magli¢, kojega je
u svojoj izjavi spomenula i Ljuba Setka.193 Daljnii tijek istrage protiv Ante Ka-
pulice ostaje nepoznat. U njegovu dosjeu je ostala biljeska da je kao krizar
ubijen 1945. od pripadnika VI. brigade XIX. divizije.1% U tekstu koji je pod
naslovom »Krizari — Hrvatski pokret otpora u Imotskoj krajini 1944.—1951.
(I)« objavljenom u Politickom zatvoreniku br. 122, Ivan Gabelica navodi da
je Kapulicu ubila OZN-a dana 27. prosinca 1945. na Kljenovcu u Katica ogra-
di.105 Krizar Dragan Vrdoljak s kojim se Kapulica neko vrijeme krio takoder
je uhvacen, osuden na smrt i strijeljan 1946. godine. Prema dostupnim po-
dacima, sacuvanim u dosjeu njegove majke Matije Vrdoljak, ona je odrzava-
la vezu sa sinom Draganom i Antom Kapulicom te ih je navodno opskrblji-
vala hranom.106 Matijin suprug Mijo navodno je odrzavao vezu izmedu Cis-
te i Rastovca, a njegova je kuca, pretpostavlja se, bila »glavno uporiste ban-
de«, u kojemu su se krizari nastavili sastajati i opskrbljivati i tijekom 1946. go-
dine.107

Sto se daljnje sudbine Ivana Keglja Besera tice, on je 31. prosinca 1945,
zajedno s Matom Hrsticem, Stipom Kutlesom, Zvonkom Popovicem i Danom
Vukosavom pobjegao iz Okruznog zatvora OZN-e u Makarskoj, o ¢emu je
Opunomocstvo OZN-e u Sestanovcu obavijestilo postrojpu KNOJ-a, koja je
tragala za bjeguncima. Postavljeno je nekoliko zasjeda i oko 20.00 sati iste
veceri kod lokacije Zabljak iznad Gornjih Brela ubijeni su Mate Hrstic i Ivan
Kegalj Beser, koji su uz pomoc¢ mjestana Gornjih Brela Slavka Skrabica i Ja-
kova Skrabica ondje i pokopani. O ovoj likvidaciji ostale su sacuvane dvije
izjave sudionika dogadaja, i to jednog pripadnika KNOJ-a i jednog clana
OZN-e.18 Dana 22. travnja 1960. u prostorijama stanice Narodne milicije
Baska Voda sastavljena je sluzbena biljeska o »bezvlasnom prenosenju kos-

103 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kapulice, Zapisnik sa saslusanja, 28. 12. 1945.
104 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kapulice, Biljeska o smrti, nedatirano.

105 Tvan GABELICA, »Krizari — Hrvatski pokret otpora u Imotskoj krajini 1944.—1951.
(I)«, u: Politicki zatvorenik, br. 122, Zagreb, 2002., 33-38.

106 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Matije Vrdoljak, Podaci o jataku — Matija Vrdoljak,
5. 2. 1947.

07 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Matije Vrdoljak, Podaci o jataku — Mijo Vrdoljak, 23.
1. 1947. DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Matije Vrdoljak, Podaci za Vrdoljak Matiju, iz-
vjesca suradnika Udbe, 1946.—1947.

108 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Beseras, Izjava Jure Bogunovica, 28. 2.
1946. DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja -Besera«, 1zjava Marka Musapica, 27.
2. 1946.
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tura« Ivana Keglja Besera. U ovoj se biljeski navodi da su u razgovoru s ces-
tarom Marinom Brkuljom iz Gornjih Brela pripadnici Narodne milicije doz-
nali da je Kegljeva rodbina 1959. potajice ekshumirala njegove ostatke i vje-
rojatno ih prenijela na mjesno groblje u Cisti Velikoj. Na zemlji na mjestu
Keglieva ukopa, vidjelo se da je nedavno obavljano iskapanje, a mjesto Hrs-
ticeva ukopa, koje se nalazilo na istoj lokaciji, ostalo je netaknuto. Osim to-
ga, prema ovim biljeskama, primjecuje se da je Narodna milicija nadzirala
mjesto ukopa, odnosno osobe koje su mu prilazile kao i osobe koje su rea-
girale na spomenuti grob. Tako je zabiljezeno da su 11. travnja 1960. auto-
busom iz Makarske u Imotski putovale dvije osobe, od kojih je jedna zapla-
kala kad je druga osoba pokazala na lokaciju Keglieva ukopa. Evidentirano
je i to da su Kegljeva supruga i sin svake godine na blagdan Svi sveti potaj-
no dolazili na grob i palili svijece.10

U meduvremenu je stanica NM-a Cista Provo 12. lipnja 1959. dobila in-
formacije od suradnika »Momcila« da je Petar Setka godinu dana prije viden
u Miinchenu (Njemacka), gdje se navodno nalazio i Ante Kutlesallo, jako se
prema prethodnim informacijama vjerojatno nalazio u Spanjolskoj.1! Kako
je spomenuto, Kutlesa se neposredno nakon Drugog svjetskog rata kretao u
okolici Zagreba, a prema podacima UDB-e, poslije je presao na prostor oko
Ciste Velike.12 U Kutlesinu dosjeu ostale su i biljeske o njegovoj zeni Mati-
ji, koja se navodno povezala s krizarima i pomagala im sve do njihove lik-
vidacijel3, a navodno je odrzavala i veze s krizarskom organizacijom u Cis-
ti Velikoj1¥4, najvise s Marom Kutlesom.115 U istom su dosjeu i biljeske o Ku-
tlesinu sinu Marku, koji je nakon Drugog svijetskog rata bio kaznjen na go-
dinu dana prisilnog rada zbog ¢lanstva u krizarskoj organizaciji u Cisti Veli-
koj i bacanja letaka.116 Nazalost, u dosjeu nedostaju drugi podaci ili izjave

109 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja »Besera., Zabiljeska NM Baska Voda, 22.
4. 1960.

110 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kutlese, Informacije stanice NM Cista Provo, 12.
0. 1959.

11 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kutlese, Podaci, 1953.

12 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kutlese, Podaci o jataku bande — Matija Kutle-
$a, nedatirano.

U3 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kutlese, Podaci o Matiji Kutlesi, nedatirano.

14 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kutlese, Podaci o jataku bande — Matija Kutle-
$a, nedatirano.

15 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kutlese, Podaci o jataku bande — Mara Kutle-
$a, nedatirano.

116 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ante Kutlese, Podaci, 1953.
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koji bi mogli znatno doprinijeti rekonstrukciji djelovanja krizarske organiza-
cije u Cisti Velikoj.

ZAKIJUCAK

Na temelju sacuvanih arhivskih dokumenata mozZe se zakljuciti da je u dru-
goj polovici 1945. na podrucju Ciste Velike u Imotskoj krajini djelovala kri-
7arska organizacija pod vodstvom Ante Maglica, u kojoj je znacajniju ulogu
odigralo i nekoliko mjestana, osobito Vinka, Mara i Ljuba Setka te Ivan Mag-
li¢ i Stipe Lozancic¢. Tocan broj ¢lanova ove organizacije ostaje nepoznat, a
ako su popisi ¢lanova koje su u svojim izjavama spominjali pojedini uhice-
nici doista postojali, oni za sada nisu pronadeni. Iako je medu ciljevima ove
organizacije bilo pruzanje materijalne pomoci krizarskim skupinama, ¢ini se
da ¢lanovi nisu uspostavili veze s krizarima, izuzevsi Maglicevu vezu s Iva-
nom Kegliem Beserom. Stovise, djelovanje spomenute organizacije svelo se
na nekoliko sastanaka, pripremu i lijepljenje letaka u Cisti te na povremene
razgovore o oruzju do kojega su ¢lanovi organizacije mogli doci preko dru-
gih osoba.

Iz Kegljevih i Kapuli¢inih izjava takoder se moze zakljuciti da su kriza-
rske skupine na tom terenu nakon likvidacije nekoliko krizara kod Ciste Pro-
ve u proljece 1945. bile razbijene, a prezivjeli krizari bili su i rastrkani te su
se izolirali i skrivali nastojeci prezivjeti. No, to ne znaci da su kriZarske sku-
pine potpuno nestale s ovog prostora. Naime, iz izvjesca suradnika UDB-e
koji su tijekom 1947. nadzirali Juru Keglja, uocljive su biljeske o kretanju
»bandita«, a pojavile su se i glasine »da su Amerikanci porucili da se svak
sprema u krizare, i da negdje ima teritorij gdje ce im avioni bacati hranu i
da su svi Siptari u Makedoniji otisli u bandu«!17 Navodno je i u Bosni bora-
vio veci broj krizara.118 Ovakve glasine odrzavale su moral protivnika komu-
nistickog rezima pa je tako zabiljeZzena i izjava Jure Keglja: »Jos Hrvatska ni
propala dok mi Zivimo, a niti ¢e propasti.d1® Da su krizari doista opstali na
ovom prostoru, dokazuju i podaci iz dosjea drugog Ivana Keglja, rodaka Iva-
na Keglja Besera, koji je presudom Okruznog suda u Splitu br. K-66/48. da-
na 17. svibnja 1948. osuden zbog krivicnog djela protiv naroda i drzave na
jednu godinu i dva mjeseca lisenja slobode s prisilnim radom.120 U svojoj iz-
javi danoj 28. veljace 1948. Kegalj je priznao da je od krizara primio neku

U7 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, 1z izviesca »Visnjes, 5. 2.1947.
U8 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, Iz izvjesca »Visnje«, 8. 2.1947.
119 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Jure Keglja, 1z izvjesca »Visnje«, 2. 2.1947.

120 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja, Biljeska UDB-¢ o Ivanu Keglju, 14. 4.
1961.
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opljackanu robu te da je medu kriZzarima prepoznao Ivana Keglia Dogana.121
Spomenuti Dogan bio je povezan s krizarskim skupinama Nedjeljka Piplice
i Ante Metera, a ubijen je 1947. na Biokovu.122 Njegovo se ime u dokumen-
tima UDB-e cesto zamjenjuje Beserovim nadimkom i podacima, zbog cega
je potreban oprez pri koristenju arhivskog gradiva o navedenim krizarskim
skupinama.123

U buducim istrazivanjima o djelovanju krizarskih skupina i krizarske or-
ganizacije na prostoru Ciste Velike, osobitu pozornost trebalo bi pridati
eventualnom pronalasku dosjea Vinke Setke i Ante Maglica, jer bi dodatne
izjave mogle znatno pridonijeti rasvijetljavanju spomenutih dogadaja i suvre-
mene povijesti ovog prostora.

Blanka Matkovi¢
Croatian Anti-Communist Resistance in Imotska Krajina:

The Crusader Activities in the Cista Velika Region (1945)

The defeated forces of the Independent State of Croatia (NDH) organized
their anti-communist and anti-Yugoslav resistance, among other things,
under the Crusaders moniker. The first local crusader groups were
organized in the Biokovo-Neretva region as a military form of anti-
communist and anti-Yugoslav resistance as early as the first weeks
following the occupation of the area by the National Liberation Army. Soon
after, this led to the formation of crusader organizations to carry out
propaganda activities and provide the crusader forces with material and
moral support. These groups were present in Cista Velika, Cista Provo,
Donji Prolozac, Runovici, Gornji Prolozac, and Gornji Vinjani in the Imotska
krajina region. The paper focuses on the activities of one such organization
in the Cista Velika area, where a crusader group headed by Ante Maglic
operated in the second half of 1945. Several locals played a significant role
in this organization, particularly Vinka, Mara, and Ljuba Setka, as well as
Ivan Maglic¢ and Stipe Lozancic. Providing material support to crusader

121 DAS, SUP za Dalmaciju, Dosje Ivana Keglja, Zapisnik sa saslusanja, 28. 2. 1948.

122 Na spomeniku ubijenim krizarima na Biokovu uz ime Ivana Keglja je netocno nave-
den 23. svibnja 1948. kao datum njegove smrti. S.V., »Biokovo pamti: ovo je mjesto na
kojem su 1948. mucki ubijeni Hrvati, Dnevno.hr, 19. 7. 2020., https://www.dnevno.hr/
domovina/biokovo-pamti-ovo-je-mjesto-na-kojem-su-1948-godine-mucki-ubijani-hrvati-
1503635/, posjeceno 20. 8. 2023.

123 HDA, SDS RSUP SRH, 015.17., Rekonstrukcija banditizma za bivsi kotar Makarska;
Blanka MATKOVIC, Imotska krajina u dokumentima Ozne, Udbe i Narodne milicije
(1944—1957.), Likvidacije i progoni, Hrvatska druzba povjesnicara «Dr. Rudolf Horvat,
Zagreb, 2017., 912-932; Blanka MATKOVIC — Stjepan STIMAC, Vrgorska krajina, Ma-
karsko primorje i neretvanski kraj u dokumentima OZN-e, UDB-e i Narodne milicije
(1944.—1965.), Likvidacije i progoni, Hrvatska druzba povjesnicara »Dr. Rudolf Horvats,
Zagreb, 2018., 1182-1202.
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groups was one of the organization's objectives. Still, except for Maglic's
interaction with Ivan Kegalj »Beser, its members had no relationships with
the crusaders. Furthermore, the aforementioned organization's activities
were limited to a few meetings, preparing and distributing pamphlets in
Cista, and occasional discussions about weapons that the group's members
could get from other individuals.

Keywords: Cista Velika; Imotska krajina; Ivan Kegalj Beser; crusader
organization; anti-communist resistance

153



