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Immer wieder Serbien: Pilarova knjiga
kao dio vanjskopoliticke aktivnosti
hrvatskoga vodstva 1932.—1933.

Mnoge od onih koji su Ivu Pilara poznavali samo po najpoznatijem njego-
vu djelu, Juznoslavenskom pitanju, koje je u ozujku 1918. objavljeno u Be-
¢u na njemackom jeziku (pa u nesolidnu hrvatskom prijevodu tek 1943.
izi8lo u Zagrebu), znala je u nedoumicu dovesti posljednja njegova knjiga
koja je osvanula takoder na njemackom, pocetkom 1933. u Berlinu, pod
naslovom Immer wieder Serbien: Jugoslawiens Schicksalsstunde (Uvijek
iznova Srbija: Sudbonosni trenutak Jugoslavije). O toj nedoumici zorno
svjedoce ne samo onodobni osvrti i naknadna sjecanja autorovih suvreme-
nika, nego i prikazi te knjige kao i opaske o njoj koje su se pojavile tijekom
posljednjih tridesetak godina, nakon §to je i to Pilarovo djelo postalo ¢ita-
teljima dostupnije u dva hrvatska prijevoda (1994. i 1997.), koja su mjesti-
mice takoder zasluzna za pogrjesno shvacanje njegovih pogleda.

Prva od spomenutih Pilarovih knjiga bila je, naime, opsiran, bogato ar-
gumentiran i hladnokrvan, ali zato ne manje borben prosvjed protiv jugo-
slavenstva i Jugoslavije koje je njezin autor (u mladosti jedan od protago-
nista hrvatske moderne i ideologa nase modernizacije te, prema vlastitim
rije¢ima, i sam »apostol hrvatsko-srpske sloge«; kasnije pak klju¢ni idejni
pokreta¢ i u pionirskom razdoblju glavni ideolog Hrvatske narodne zajed-
nice, prve gospodarsko-kulturne, a zapravo politicke organizacije bosan-
sko-hercegovackih Hrvata katolika), usred svjetskog rata, kao mobilizirani
austro-ugarski vojni ¢asnik skriven iza pseudonima L. von Siidland, pre-
poznavao kao jedan od pojavnih oblika velikosrpstva (odnosno, kako je on
radije govorio, svesrpstva); potonja, takoder potpisana rjecitim pseudoni-
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mom Florian Lichttrdger (koji bi nakloni mu prevoditelj pohrvatio u Cvjet-
ka Svjetlonosu, a neskloni u — Lucifera), mogla se je ¢initi kao pokusaj ob-
rane Jugoslavije, pokusaj ¢ija je nelogi¢nost i unutarnja proturje¢nost iz hr-
vatskih nacionalistickih, ustaskih redova odmah primijecena.

Osvrcudi se, naime, na tu knjigu malo nakon njezina izlaska, knjizev-
nik i pravaski politicar Mile Budak, potpisnik Zagrebackih punktacija, a
tad vec politicki emigrant s reputacijom preZivjele Zrtve jednog od brutal-
nih atentata koji su se na prijelazu iz dvadesetih u tridesete godine XX. sto-
lieca u Jugoslaviji nizali kao na tekucoj vrpci, primijetio je kako pisac knji-
ge iznosi »sve ¢injenice, koje dokazuju, da je nemoguc zajednicki zivot Sr-
bije i Hrvatske«, pa — uz dlaku podatcima kojima tako suvereno vlada i
spoznajama o procesima koje tako otroumno primjecuje — ipak »pledira
za nekakovu federaciju« koja je hrvatskom narodu posve neprihvatljiva.

Kao tipi¢an izdanak hrvatske nacionalisticke misli, Budak je, naime,
bezuvjetno htio sve i odmah: slobodnu i neovisnu drzavu koja, dakako,
ima obuhvatiti sve hrvatske zemlje, uklju¢ujuci dakle i Bosnu i Hercegovi-
nu, pa je kao prijetnju dozivljavao svaki glas koji se zadovoljavao manjim,
polovi¢nim rjesenjima, napose ako su ona bila takva da su — kao federalis-
ticko preuredenje jugoslavenske drzave — mogla ne samo odgoditi ostva-
renje konac¢noga, idealnog cilja, nego ga mozda i osujetiti.

No, da je znao tko je autor knjige, buduci bi ustaski doglavnik svoje
misli zacijelo bio oblikovao nesto drugacije — jer on o hrvatstvu i protuju-
goslavenstvu svoga odvjetnickoga kolege nije dvojio (samo $to je mislio ka-
ko je Pilar »inace vrlo dobar Hrvat, ali od Sume ne vidi nikada stabla«, pa
u skladu s time »neprestano umuje, filozofira, strahuje i u tome labirintu
od ideja, teza i protuteza ne moze redovno da povuce onaj zdravi zaklju-
¢ak, koji bi povukao svaki nas3 seljak«) — ali ipak nije spomenuo ono 3to je
u svezi s Lichttrdgerovom knjigom mozda i bio primijetio: da su medu pri-
kazima i osvrtima na nju koji su u europskom tisku zaredali ve¢ pocetkom
ozujka 1933., neke dobro obavijestene austrijske novine donijele i vijest da
su jugoslavenske vlasti tu knjigu po kratkom postupku zabranile odnosno
onemogucile njezino legalno unosenje i prodaju na podrucju Kraljevine Ju-
goslavije.
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Makar, dakle, nije bila po volji ustasama koje je spominjala samo uz-
gred i zaobilazno, kao jednu od logi¢nih posljedica rezimskog terora i
simptom smrtne bolesti jugoslavenske drzave, od prvog je dana Immer
wieder Serbien bila posve nepoc¢udna beogradskom rezimu koji je ostro
kritizirala. A ne ce prodi ni cetiri mjeseca od ustaske kritike Lichttragera
dok njegova knjiga posluZi kao sredstvo jedne od tada cestih diverzija hr-
vatske politicke emigracije. Na koprivnickom je Zeljeznickom kolodvoru,
naime, pred sam kraj srpnja te ionako burne i sudbonosne europske 1933.
eksplodirao pakleni stroj koji je ubio jednog, a tesko ranio dva jugoslaven-
ska policajca. Ubojita je naprava bila poslana iz Madarske, u paketu kroz
¢iji se papirnati omot nazrijevala naslovnica upravo Lichttragerove knjige.
Naslovnik paketa bio je »Dragutin Bubanj, sudija Drzavnog suda za zasti-
tu drzave Beograd«.

lako je Paveliceva Croatiapress poc¢etkom kolovoza podrugljivo ko-
mentirala pisanje jugoslavenskog tiska o tom dogadaju — ne pori¢uci da
pakleni stroj nosi ustaski potpis, ali to ni ne priznajudi izrijekom — knjiga
koja je posluzila atentatu zacijelo nije bila slucajno izabrana. Da njezin
adresat takoder nije bio nasumic¢an, moglo bi se reci skoro sa sigurnoscu.
Kao poslusni izvrsitelj svakoga beogradskog naloga, Dragutin je Bubanj,
naime, slovio za jednog od stupova jugoslavenskog rezima, a medu Hrva-
tima ga je bio osobito zao glas, jer je kao predsjednik Sudbenog stola u Za-
grebu predsjedao i vijecem koje je, nakon stravi¢na mucenja u istrazi, dvi-
je godine ranije na smrt vjesanjem osudilo pripadnike »prvoga ustaskog
roja« Marka Hranilovica i Matiju Soldina, a niz njihovih istomisljenika na
visegodisnju tesku robiju; k tome je sudio u nizu drugih politickih procesa,
pa i u onome u kojem je predsjednik zabranjene Hrvatske seljacke stranke
dr. Vladko Macek pred Drzavnim sudom za zastitu drzave 1933. osuden
na trogodisnju robiju.

I da nam u razmjerno novije vrijeme nije postala dostupnom sacuva-
na Pilarova rukopisna ostavstina, mozda bi i nas pri tumacenju posljednje
njegove knjige zaveli ti njezini odjeci i posljedice, pa bismo ju nakon smjes-
tanja u vremenski i politicki kontekst interpretirali prema vlastitim pre-
dodZbama i spoznajama — ponekad ju mozda i natezuci za potrebe vlasti-
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tih ideoloskih i nacionalno-politickih projekcija — smatrajuci kako je posri-
jedi intelektualna viezba jednog autsajdera, postranika koji je svoju dokoli-
cu odlucio ispuniti sastavljanjem jednog sasvim privatnog, pa vec time uz-
grednog spisa koji bi mozda bio i posve suvisan, kad ne bi predstavljao ne-
izostavan dio donedavno u znatnoj mjeri nerasvijetljena Zivotopisa ¢ovje-
ka koji je napisao znamenito, legendarno JuZnoslavensko pitanje.

Jer, i takav, nedovrseni Zivotopis bio nam je i ostao vaZan ne zbog sa-
mog Pilara, nego zbog toga $to je iz njega neminovno proizlazilo pitanje:
ogleda li se u Zivotnom putu toga zagonetnog, osebujnog i svestranog po-
jedinca mozda i sudbina jednog naroda, hrvatskoga, koji njegov geopoliti¢-
ki polozaj tijekom dugih stoljeca stavlja na uvijek ista, teska iskusenja, pa i
ono da opstaje zato $to svoje poraze proglasava barem simboli¢nim pobje-
dama, ne praveci — doduse — od njih kumire i pseudoreligiozne mitove,
ali ih proglasava realnima i jedino mogucima, kako bi ih sam sebi mogao
ponuditi kao ispriku za vlastite slabosti?

Zato bi nam i bez Pilarove ostavstine — zbog vlastite savjesti i zbog
shvacanja procesa koji su ravnali hrvatskom povijes¢u posljednjih stotinu
pedeset godina — bilo vazno znati, svjedoci li Immer wieder Serbien o
kontinuitetu nastojanja ili je mozda dokument o kapitulaciji jednog od svo-
jedobno najpoznatijih i najupornijih boraca protiv jugoslavenstva i Jugosla-
vije, a sad zagrebackog odvjetnika i publicista, visegodisnjeg predsjednika
Socioloskog drustva i autora nekoliko zapaZenijih rasprava o vjersko-kul-
turnoj povijesti onoga $to se uobicajilo nazivati Balkanskim poluotokom,
napose rasprava o »bogumilima« (bosanskim krstjanima) te o dvopocel-
nistvu (dualizmu) u staroj vjeri Hrvata i Srba, koji je razdoblje otvorene i
prikrivene diktature kratio nacelnim, visokoparnim predavanjima o fasiz-
mu i fasistickoj drzavi, o krizi suvremene drzavnosti i slabostima kapitalis-
tickog poretka te o novim smjerovima socijalne misli i srodnim temama.

Jer, ruku na srce, da nije neobjavljenih, nijedan od objavljenih Pilaro-
vih tekstova iz doba prve Jugoslavije ne bi bio kadar posve razmrsiti tu
dvojbu; nijedan nam ne bi mogao sigurno posluziti kao Arijadnina nit, po-
dobna da nas izvede iz labirinta i zauvijek nas oslobodi tih nedoumica.
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A tu nasu povrsnu i pogrjesnu predodzbu remetilo bi jedino to, da se
je — u vrijeme kad se Njemacka nalazila na prekretnici, jer ce vlast u njoj
upravo tih dana preuzeti ¢ovjek i pokret koji se u Lichttragerovojknjizi ne-
kim ¢udom ne spominju ni jednom rijec¢ju, ¢ak ni aluzijom — na objavljiva-
nje te naizgled suvisne studije za¢udo (da prvo ¢udo ne ostane samo) od-
vazio inace vrlo ugledan berlinski nakladnik koji je pritom — da se to ni-
zanje ¢uda nastavi — za pisca predgovora angaZirao jednog od najuporni-
jih boraca za reviziju opcih predodzaba o primarnoj, ¢ak i iskljucivoj nje-
mackoj odgovornosti za Prvi svjetski rat, Friedricha Thimmea (1868.—
1938.), uglednoga njemackog povijesni¢ara umjerene nacionalisticke i isto-
dobno protuhitlerovske orijentacije, glavnog urednika zbirke dokumenata
o predratnoj europskoj politici, koja je pod naslovom Die grosse Politik der
Europdischen Kabinette, 1871—1914. Sammlung der diplomatischen Ak-
ten des Auswidrtigen Amtes im Auftrage des Auswiértigen Amtes (Visoka
politika europskih vlada 1871.—1914. Zbirka diplomatskih dokumenata
Ministarstva vanjskih poslova, po ovlastenju Ministarstva vanjskih poslo-
va) objavljena u Berlinu od 1922. do 1927. u 40 knjiga, od ¢ega je ¢ak dva-
naest osvanulo u dva sveska.

Takve bi moZzda bile i nase predodZzbe o Lichttragerovojknjizi, a ustva-
ri je sve bilo drugacije i dosta je o¢ito da bas nista nije bilo slucajno.

Mi danas o Pilaru i njegovu djelu znademo toliko da bez velika krzma-
nja smijemo ustvrditi kako ni ova njegova knjiga zacijelo nije bila egzoti-
¢an, privatan pothvat usamljena pojedinca, nego sastavni dio jednoga Sireg
pothvata ondasnjega hrvatskoga politickog vodstva, a ujedno i dio Pilaro-
ve visedesetljetne politicke i davno zasnovane nacionalno-politicke strate-
gije koju je on zastupao izmedu dviju glavnih struja tadasnje hrvatske po-
litike: Macekove mlake i reformisticke te Paveliceve radikalne i nacionalis-
ticke.

Te dvije struje, kako govore stotine svjedoc¢anstava iz tog doba, vecini
obi¢na puka ¢inile se su kao svojevrsna ratna lukavstina, puka taktika iza
koje stoji ¢vrsta i jedinstvena politicka strategija, ali je vijestije oko moglo
nazrijeti kako se zbog niza razloga ve¢ dulje vrijeme 8ire i produbljuju pu-
kotine koje su vec otprije postojale. A bez velika se oklijevanja smije kaza-
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ti: po ideoloskim uvjerenjima, metodama i ¢udi Pilar je bio neusporedivo
blize Maceku; po krajnjim ciljevima — Pavelicu; k tome jos i to da je njego-
vu nacionalno-politicku poziciju u to doba, uza sve njihove sli¢nosti i raz-
like, mozda najbolje usporedivati s onom Trumbicevom u posljednjem de-
setljecu zivota tog politicara stare skole.

[ taj bivsi jugoslavenski ministar vanjskih poslova i Ivo Pilar imali su
odredenu gospodsku, aristokratsku crtu u svom znacaju. Obojicu je odliko-
vala hladnokrvnost u prosudbama i odmjerenost u ocjenama, pa su i male
probitke najcesce pretpostavljali velikim rije¢ima i jos vecim snovima. Prvi
je stasao kao pravas, pa se odrekao Starcevica i zabrazdio u jugoslavenstvo
od kojega se trijeznio polako, ali uporno i nepovratno, postupno se vraca-
juci uvjerenjima iz mladosti; drugi je odgojen u obzorasgkoj obitelji i formi-
rao se kao naprednjak, ali se uza sve uporne kritike Starcevica stalno privi-
jao uza starcevicanstvo i ideju neovisne Hrvatske. Obojica su u svoje vrije-
me kritizirala Stjepana Radica i njegovu politiku nepriznavanja Vidovdan-
skog ustava i skupstinske apstinencije. Obojica su zazirala od nasilja i re-
volucije, ali su obojica pasivnost smatrala mirenjem s porazom i zahtijeva-
la 8to aktivnije sudjelovanje u politickom Zivotu.

No, razlikovali su se i u polazistima i u ciljevima: Trumbi¢ je nakon
1918. drzao kako Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca treba jacati, da bi ju
se moglo reformirati; Pilar je smatrao da ju se ignoriranjem ¢injenica ne
moze razbiti, »jer ¢injenice imaju to neugodno svojstvo, da postoje i dalje
bez obzira na to, da li ih se priznaje ili ne«. Zato je Radicev zaokret u prvim
mjesecima 1925. vec razocarani Trumbic, poput mnogih drugih — od fran-
kovaca do boljsevika — nazvao sramotnom kapitulacijom, tragi¢nim vjero-
lomstvom i izdajom najdubljih narodnih nada (pa postao grubim i nemi-
losrdnim kriticarom vjerolomnog prvaka); za Pilara je Radicev zaokret bio
premda iznuden, ali u osnovi ipak ispravan korak seljackog tribuna, izla-
zak i njega i njegove stranke, tada vec sredi$nje hrvatske politicke snage, iz
politicke pasivnosti odnosno besplodnog ¢ekanja, dakle — nagovijestaj po-
litike koja se ne nada mani s neba nego sama kreira nove odnose te stvara
prigode i uvjete za postignuce svojih ciljeva.
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Dok se je Trumbic nakon skupstinskog atentata 1928. oslobadao svo-
jih posljednjih jugoslavenskih iluzija i proricao skoro uskrsnuce neovisne
Hrvatske (pri ¢emu, poucen i iskustvom neposrednih diplomatskih borbi
iz doba svjetskog rata i poraca, i dalje nije bio spreman — poput Pavelica
— staviti sve na kocku, pa zahtijevati hrvatsku drzavnu neovisnost uz dla-
ku svima, pozivajuci se na interese europskog mira i na nacelo samoodre-
denja naroda, nacelo na koje su najgrlatije prisezali oni koji su ga najbezoc-
nije kr&ili), Pilar je — oslanjajuci se na svoju reputaciju, pa i svojevrsni au-
toritet koji je uzivao kao stari, neumorni i autenti¢ni protivnik Jugoslavije
— smatrao kako ima pravo i obvezu izabrati poziciju koja je u danima ko-
ji su mirisali na opci narodni ustanak izgledala nepopularno, pa otvoreno
pozivati na postupnost i oprez, jer »prenagljeni i neoprezni postupci« ne
samo da ne ce ispraviti stare pogrjeske koje tiste pleca i vecine sadasnjih
politickih aktera, nego njegovim sunarodnjacima prijete razvojem koji se u
perspektivi moZe obistiniti i tako da ¢e se »moci njihova tragika zbiti u for-
mulu: Hrvati su ludo i8li u Drzavu S. H. S. a jos ludje su il iz nje«.

Znao je on, naime, da nakon skupstinskog atentata i skore Radiceve
smrti u narodu vrije; vidio je ogorcenje i bijes koji samo ¢eka da ga se po-
vede prema drzavnoj neovisnosti, ali je ocijenio da ni unutarnje ni vanjske
okolnosti nisu sazrele za uspostavu hrvatske drzave: na unutarnjem, jugo-
slavenskom planu Hrvati su i dalje uglavnom usamljeni, a ni unutar sebe
nisu u dostatnoj mjeri nacionalno-politicki jaki, ujedinjeni i kompaktni te
gospodarski razvijeni i prometno povezani da bi se mogli othrvati imperi-
jalistickim prohtjevima susjeda — osobito Talijana i Srba koji svakodnevno
zveckaju prijetnjom amputacijom Hrvatske, ali i pretenzijama drugih sus-
jeda — dok na medunarodnom planu u ovim trenutcima ne bi dobili pot-
poru nijedne velesile, ponajmanje Francuske i Velike Britanije (i Sjedinjenih
Americkih Drzava u kojima je on vec 1918. naslucivao snagu koja bi mogla
zagospodariti Zapadom, ako ne i cijelim svijetom). Ta, mnogi su na Zapa-
du ne samo tada, nego i u veljac¢i 1933. i znatno kasnije, dijelili Churchillo-
vo misljenje kako je voda talijanskog fasizma »rimski genij«, ¢covjek kojemu
se valja diviti i kojega vrijedi oponasati!
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Zato se sada, prema Pilarovu misljenju, umjesto bu¢nih fraza i rodo-
ljubnih proglasa hoce »potpune stege«, mudrosti i rada, sustavnog, pro-
misljenog i dugotrajnog, kako bismo kao narod bili spremni za odsudan
trenutak: »Mi Hrvati moramo razumjeti, da svoj veliki obracun sa Srbima
moramo ostaviti za onaj ¢as, kad Italija bude paralizirana. To e biti pako
samo onda, kada padne fasisticki rezim ili pako, kada Italija dodje u otvo-
reni konflikt sa kojom drugom velevlasti. To pako nije isklju¢eno, jer je Ita-
lija svojom nemirnom i agresivnom/[,] upravo brigantskom polit[ikJom
svom svijetu dojadila, pak mora s vremenom izazvati istu reakciju, koju je
njekada izazivala Vilhe[lJmovska Njemacka«.

Raspad jugoslavenske drzave dakle je neminovan; njezinu sudbinu Pi-
lar je sazeo u pravnicku formulu dies certus an, incertus quando: dan smrt
dolazi neminovno, samo se ne zna kad. No, prema njegovu misljenju, taj
trenutak jos nije kucnuo, pa se moraju obuzdati osjecaji i reakcije koji su i
shvatljivi i prirodni i eti¢ni, ali kad eksplodiraju u nepravo vrijeme, u poli-
tickom Zzivotu mogu biti pogubni. Zbog toga je sav svoj intelektualni i po-
liticki kredit on saZzeo u nepopularan savjet, upravo apel: umjesto da samo-
dopadno uzivamo u borbenim proklamacijama koje nas prokazuju kao
protivnike postojecega europskog poretka — pa time protiv nas mobilizi-
raju sve one koji mozda i ne bi strahovali od samih Hrvata, ali strahuju od
bilo kakvih tektonskih poremecaja i promjena europskog poredka — mi
jednom mudrom i promisljenom politikom trebamo »pustiti Srbima diplo-
matski odijum, da oni hoce razlaz, doti¢no amputaciju.

To su glavni razlozi zbog kojih se je pribojavao eksplozije u ozracju u
kojem je — kako je zabiljeZio kasnije poznati jezikoslovac Adolf Bratoljub
Klai¢ — samo jedna misao bila zajednicka ¢itavoj Hrvatskoj: nikad vise u
Beograd (pa se nestrpljivo o¢ekivalo da ¢e vodstvo zatrubiti poziv na usta-
nak!); zato nije pokazivao nikakve simpatije ni prema ustaskoj emigraciji
(ali ju nije ni napadao, jama¢no svjestan da se i miroljubive rijec¢i dalje ¢u-
ju, pomnije sluaju i ozbiljnije shvacaju kad uz njih ponekad zazveci oruz-
je i odjekne bomba!), i zato je glavninu svojih nada poceo polagati u Hrvat-
sku seljacku stranku koja je, iako u sije¢nju 1929. formalno zabranjena kao
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i druge stranke i organizacije s »plemenskim« i vjerskim nazivima, postup-
no prerastala u opéehrvatski pokret.

Nije on imao iluzija ni o toj stranci niti o njezinu vodstvu. Nije dozivio
da se ona primakne vlasti, pa s te pozicije otvori sabirne logore za neisto-
misljenike i uvede komesarijat u Maticu hrvatsku, ali je bio svjestan kako
iz same njezine srZi izbija i prijeti uskogrudni, strancarski duh koji politi¢-
ke suparnike proglasava pokvarenom gospodom i narodnim otpadnicima,
pokazujudi prijezir osobito prema inteligenciji (jer inteligencija, kako je to
autoritativno tumacio Vladko Macek, ima prava samo onoliko i samo do-
tle dok sluzi seljaku!); i kako se toboznja demokrati¢nost stranackog vod-
stva — u desetljecima koja slijede ona ce iz o¢evidnih razloga prerasti u mit
koji je do danas politicki nekorektno, ¢ak i bogohulno preispitivati ¢ak i on-
da kad ga bjelodano potkapaju bezbrojne ¢injenice — manifestira upornim
ponavljanjem da to vodstvo zapravo suzbija i krivotvori narodnu volju.

Jer kako se sam Macek izjasnio u bezbroj navrata: kad bi bilo po volji
hrvatskog naroda, Hrvatska bi bez oklijevanja napustila jugoslavenski ok-
vir, pa obuzdavanje te volje vodstvo Hrvatske seljacke stranke smatra svo-
jom povijesnom zadac¢om (a njegovi ce apologeti tu politiku, samo utoliko
8to je bila protuseparatisti¢ka i projugoslavenska, od tada do danas progla-
Savati i nazivati demokratskom). Bio je Pilar k tome svjestan i toga, da ta
Macekova politika legitimira njegova saveznika Svetozara Pribicevica —
za Pilara redovito tek Pribca — ¢ovjeka koji je bio spreman na mnoge us-
tupke Hrvatima kako bi se sacuvala Jugoslavija, ali sama Jugoslavija u nje-
govim predodzbama nikad nije smjela biti ustupak: vlastitog se ¢eda Pri-
bac nije bio spreman odreci ni u kojem slucaju!

No, Pilar je htio gledati dalje te nije razmisljao u efemernim, pomod-
nim kategorijama ideoloske ispravnosti i politicke korektnosti; vaznije mu
je bilo uvjerenje da je formalno i dalje zabranjena Hrvatska seljacka stran-
ka nagovijescivala spremnost da napusti radicevsko lutanje izmedu nacio-
nalnih i internacionalnih ciljeva te rjesavanje hrvatskog pitanja napokon
pretpostavi svecanim i ispraznim frazama o Tolstoju, Gandhiju i toboZnje-
mu nadnacionalnom, opéecovjecanskom poslanju seljastva koje bi u ime
uredenja svijeta po svojoj mjeri trebalo izbrisati i narode i drzave. Svomu
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starom znancu, Radicu, Pilar je, naime, odavno predbacivao da je, ne shva-
cajudi ni to da je boljsevizam neprijatelj seljastva, »socijalni svoj stranacki
sadrzaj koncipirao daleko previse pod utjecajem Marksizma«.

Zato je Pilar ponavljao: »Kad bi se na$ narod dao zavesti svojim dubo-
kim nezadovoljstvom sa danasnjim prilikama, da se uputi u jednu avantu-
ru boljsevicke prirode, tada bi[h] to drZzao najvecom nesrecoms; zato je is-
ticao kako je zadaca novoga narodnog vodstva, da »pocupa sve mladice i
pupove koji su ostali iz onog vremena kad je Stjepan Radic iz Moskve slao
poslanice hrvatskome narodu«. Nije se radilo samo o neispravnim socijal-
nim idejama — a boljsevizam je i Pilar smatrao najvecom prijetnjom suvre-
menoj civilizaciji — nego i o neposrednim posljedicama na nacionalno-po-
litickom planu, odnosno o riziku nove, znatno &ire i dalekoseznije okupa-
cije: suocen sa svakodnevnim neprijateljskim potvorama da su Hrvati sim-
patizeri komunizma (jednako tako ¢e ih domalo, ¢ak i do danas, optuZiva-
ti da su simpatizeri fasizma!), on je naime strahovao da bi Italija u sluc¢aju
boljsevizacije Hrvatske mogla dobiti medunarodni mandat za vojni pot-
hvat u hrvatskim zemljama, a takve bi tendencije svi nasi narodni neprija-
telji upotrijebili kao izliku za krizarski rat i »bukvalno istrebljivanje Hrva-
ta«

Medutim, i u razgovoru s Mac¢ekom shvatio je kako je i ta stranka vi-
Se iluzija nego stvarnost: nema osuvremenjena programa, nema ¢vrste or-
ganizacije, nema uporista u gradovima, nema ni novca bez kojega je ve¢ u
ta doba politicka borba bila jedva zamisliva, a najgore od svega — nema ni
jasnih nacionalnih i drzavnopravnih pogleda, napose nema ideja o rjeSenju
bosansko-hercegovackog problema koji je Pilar odavno stavio u srediste
svojih razmatranja, upravo prema onome $to je 1928. saZzeo u misao: »Mje-
rodavna za moj cijeli Zivotni rad bila je spoznaja, da su Hrvatska, Slavoni-
ja 1 Dalmacija u svom sadasnjem obliku za Zivot nesposob[ne], i da Hrvati
imadu, ne samo buducnost nego i samu golu mogucnost odrzanja samo
onda, ako dobiju Bosnu i Hercegovinu.« Bez tih pokrajina Hrvati, prema
njegovu misljenju, ne mogu ocuvati isto¢ni Srijem i Boku kotorsku, a ono
8to ostane — u Pilarovim geopolitickim vizijama tek reliquiae reliquiarum
jedne moguce hrvatske drzave, ostatci ostataka koji se u bitnome, vrijedi i
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to primijetiti, jedino u najzapadnijem dijelu (Istra!) ne podudaraju s nasom
danasnjom Hrvatskom — iz geopolitickih, gospodarskih i prometnih raz-
loga bit ce toliko slabo da ce se neminovno pretvoriti u igracku europskih
sila.

Zato ce Pilar, usporedno sa svojim profesionalnim obvezama i ambici-
oznijim vijersko-kulturnim studijama, tijekom 1932. kovati nacionalno-po-
liticke planove, organizirati sastanke probranih zagrebackih intelektuala-
ca, raditi na izmjeni odnosno donosenju novih Pravila Hrvatske seljacke
stranke te putovati u Bosnu i Hercegovinu kako bi u razgovorima sa svo-
jim davnasnjim znancima, suradnicima i prijateljima od kojih su mnogi i
sad bili na istaknutim polozajima u politickome, gospodarskom i kultur-
nom zivotu tih pokrajina, dobio potvrdu ispravnosti svojih politickih vizi-
ja. Bio je posve svjestan da Oktroirani ustav (1931.) nije zadovoljio nikoga,
ali je i takav kakav jest pokazivao kako je i rezim nacistu s time da se dik-
taturom ne moZe rijesiti nijedan bitan problem jugoslavenske drzave, hr-
vatsko pitanje ponajmanje.

Svijest o tome sazrijevala je i u inozemstvu: Drustvo naroda — ionako
nedonosce koje je uporno ignoriralo predstavke Hrvata iz raznih europ-
skih i americkih drzava, jednako kao i apele koje su mu upucivali Pavelic
te Macekovi emigrantski izaslanici Kosuti¢ i Krnjevi¢ — ulazilo je u pred-
smrtnu agoniju, pa je iz dana u dan znacilo sve manje, ali je, po obicaju, po-
liticki London prvi uocio nove vjetrove na Starome kontinentu. Pod doj-
mom ratnih sukoba na Dalekom istoku i previranja u Spanjolskoj, a napo-
se pod dojmom jacanja njemackih nacional-socijalista, britanska je politi¢-
ka i gospodarska elita — koju je, za razliku od francuske, po tradiciji ma-
nje motivirao animozitet prema Njemackoj nego nastojanje da se o¢uva bri-
tanska dominacija na morima, a ravnoteza sila na Kontinentu — postajala
sve kriti¢nija prema Beogradu i Aleksandru Karadordevicu, koji je u to do-
ba ved poceo ocijukati s Hitlerom te iznova traziti modus vivendis Italijom.

Britanci su shvacali da se Jugoslavija od jednog od stupova poratnog
poretka moze zbog svojih unutarnjih slobosti i nepomirljivih podjela pret-
voriti u polugu njegova slamanja. U tome treba traZiti razloge da je tijekom
1932. u britanskom tisku osvanulo vise tekstova uglednih i utjecajnih auto-
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ra koji su kritizirali prilike u Jugoslaviji. To je ono 8to ¢e kod dijela hrvat-
ske elite, pa i kod Pilara, probuditi o¢ekivanja i nade.

U rujnu te godine u Zagreb su dosla dva istaknuta ¢lana Laburisticke
stranke, ujedno i Balkanskoga komiteta, zastupnik u aktualnom sazivu bri-
tanskog parlamenta Rhys J. Davies te bivsi zastupnik Ben Riley. Oni ¢e u
britanskom parlamentu potaknuti raspravu o hrvatskom pitanju, a njihovo
povijerljivo izvjesce pod rjecitim naslovom »Hrvati pod jugoslavenskom
vlascu. Rezultati istrage« (The Croats Under Yugo Slavian Rule. The Result
of an Inquiry), pojavit ce se kao brosura u listopadu (pa c¢e doci i do Pilara,
u ¢ijoj je ostavstini sa¢uvano u ¢eskom prijevodu, ocito priredenom za ces-
ku, mozda i djelic slovacke politicke elite, koja je u Jugoslaviji i Maloj An-
tanti gledala jedno od bitnih uporista i vlastite vizije europskoga poretka).

Koji tjedan prije toga, vec pred kraj rujna, The Manchester Guardian je
objavio Daviesov ¢lanak »Hrvati i Jugoslavija«, u kojem se navodilo kako
su Hrvati jednodusni u neraspolozenju prema Beogradu i Jugoslaviji te Ze-
le s njom raskrstiti i posti¢i barem samoupravu. Jedan od glavnih sugovor-
nika Britancima bio je Trumbic, koji je — kako su oni tumacili — pred nji-
ma razglabao o mogucnosti hrvatskog saveza s Austrijom (jer da Hrvati
smatraju Srbijance najgorim neprijateljima, a ne boje se ni Madara ni Tali-
jana), dok im je Macek ustvrdio kako je nepotrebno prolijevati krv i ubijati
bogatog strica od kojega se nadate naslijedu: »Jugoslavija je sli¢na ¢ovjeku,
koji se razbolio na smrt — i sigurno je da ce za kratko vrijeme umrijeti. Ta
e smrt osloboditi Hrvatsku.« Prema Daviesu, Macek je ocjenjivao kako bi
Hrvati na najmanji poticaj bili kadri zagaziti u »otvoreni ustanak«, no vod-
stvo Hrvatske seljacke stranke ga u tome suzbija, ali je pitanje koliko dugo
de mu to polaziti za rukom.

Kad su se jugoslavenske vlasti zbog tih izjava uznemirile i zaprijetile
da bi se represija kojom se nakon Velebitskog ustanka gaze Hrvati napose
u Lici mogla prosiriti na cijelu drzavu, Trumbic¢ je, razumljivo, stvar poku-
3ao malko relativizirati, no u biti iste teze, zakljucke i zahtjeve sadrzavao je
i njegov opsezni elaborat o hrvatskom pitanju koji je nastao upravo u kon-
tekstu toga povecanog britanskog interesa za Hrvate te je u kona¢nom obli-
ku datiran 3. studenoga 1932. godine.
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A dok je nekoliko britanskih parlamentarnih zastupnika razmatralo
tekst opsirnije interpelacije o hrvatskom pitanju — odnosno o trosnosti ju-
goslavenske drzave — Radicev zet i potpredsjednik Hrvatske seljacke
stranke August Kosutic, koji je jos od ljeta 1929. bio u emigraciji — gdje je
suradivao s Pavelicem i anteSambrirao Benitu Mussoliniju do kojega je, za
razliku od Pavelica, vrlo brzo uspio do¢i — sredinom studenoga 1932. u
Chatham House, sjedistu britanskoga Kraljevskog instituta za medunarod-
ne studije, odrzao je predavanje na poziv samog Instituta, na sjednici ko-
jom je predsjedao jedan od najupornijih i najutjecajnijih europskih zago-
vornika Jugoslavije, Robert William Seton-Watson.

Tekst Kosuticeva predavanja i sazetak rasprave koja je tim povodom
u Institutu vodena, objavljeni su u International Affairs vec pocetkom 1933.
godine, i vrlo zorno ilustriraju kako prave nakane britanske politike, tako i
spremnost Mac¢ekova kruga da im se pokori.

Kosuti¢ je, naime, nastupio vrlo ostro, ocjenjujuci da Aleksandrov re-
zim neprestano prijeti katastrofom ne samo narodima koji Zive u Jugosla-
viji, nego je i prijetnja europskome miru. Hrvati su, ponavljao je on, i po na-
govoru svojih »britanskih prijatelja«, godinama ¢inili sve da se stanje po-
boljsa, priznali su i drzavu bez legaliteta i rezim bez legitimiteta, ali se je na
to odgovorilo skupstinskim atentatom. A nakon uvodenja diktature ¢itav
je hrvatski narod stavljen u polozaj odmetnika. Nasilje biva svakim danom
sve ostrije, ali Hrvati ne ¢e odstupiti od svojih zahtjeva: ako je Austrija tre-
bala biti kaznjena, ipak je i nakon 1918. ostala neovisna drZava; isti je slu-
¢aj s Madarskom. Zasto bi Hrvatska imala manje prava, zar je ona nesto
svijetu skrivila?!

Zato, nastavljao je Kosutic, treba Hrvatskoj vratiti drzavni suverenitet
koji je imala, jednako kao i Crnoj Gori, dok se Bosni i Hercegovini mora
omoguciti plebiscit zbog izjasnjavanja o tome, Zeli li se, kao cjelina ili u di-
jelovima, prikljuciti Hrvatskoj, Srbiji, Crnoj Gori ili hoce autonomiju. Jedan
je narod, njemacki, Europa podijelila u dvije drzave, Austriju i Njemacku.
Nasuprot tome, dva naroda koja su posve razli¢iti i koja nikad nisu Zivjela
skupa, Hrvate i Srbe, prisilila je da Zive u jednoj drzavi. Hrvatska, medu-
tim, mozZe biti neovisna drzava i odvojena od Srbije, kao sto je to i bila do
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1918., a kao takva bi, nastavio je Kosuti¢, s obzirom na njezin seljacki, mi-
roljubiv i antimilitaristicki znacaj, sprjecavala bilo kakvu penetraciju konti-
nentalnih sila u Podunavlje, dolazila ona sa zapada (iz Njemacke) ili s isto-
ka (iz Sovjetskog Saveza). Drugo je moguce rjesenje, ustvrdio je on, da se
Hrvatska udruZi s Austrijom, a trece, da kao neovisna drzava sudjeluje u
»Podunavskoj Svicarskoje, jednoj konfederaciji koja bi pridonijela stabiliza-
ciji Srednje Europe, a time i europskome miru i prosperitetu.

Uzaludno je Kosutic ra¢unao na britanski osjecaj za pravdu i pravo, pa
— kad je iz pitanja i opazaka njegovih sugovornika i slusatelja njegova iz-
laganja postalo jasno da vecina zagovara reformu Jugoslavije, ali da nitko,
pa ni oni koji su bili spremni naglas priznati kako je polozaj hrvatskog na-
roda dramati¢no tezak i neusporedivo gori nego u Austro-Ugarskoj Mo-
narhiji — nije spreman poduprijeti reformu koja bi prekoracivala federali-
zaciju zemlje, ustuknuo je odmah i naglo: odvratio je kako jugoslavenska
nacija, jezik i knjizevnost ne postoje, ali usprkos pravu svakog naroda na
slobodu i neovisnost, svi moraju biti svjesni i toga da dio svoje neovisnos-
ti treba Zrtvovati za dobrobit zajednice naroda. Naglasavajuci kako je po-
trebno brzo djelovanje, jer ¢e u protivnom doci do eksplozije, Kosutic je tu
svoju londonsku tuzaljku — uglavnom uzaludnu kao $to je bila ona Radi-
deva prije desetak godina, ili ona Trumbiceva iz jeseni 1928. — zakljucio
podsjecanjem na to da o pogledima hrvatskoga politickog vodstva na bu-
dudi razvoj najrjecitije govori rezolucija koja je donesena na sastanku
predstavnika Seljacko-demokratske koalicije $to je odrzan u Zagrebu od 5.
do 7. studenoga 1932., a u povijest je usla pod nazivom Zagrebackih punk-
tacija

Sama rezolucija, koja je u glavnim crtama bila Trumbicevo djelo, a ka-
ko rekosmo, supotpisao ju je i Mile Budak — inace jedan od prvaka tako-
der zabranjene Hrvatske stranke prava kojemu je par mjeseci ranije u obra-
nu stalo dvjestotinjak potpisnika »Protesta i apela hrvatskih knjizevnika,
umjetnika, kulturnih i drugih javnih radnika povodom atentata na Zivot
Mile Budaka, doktora prava i hrvatskog knjizevnika« — medu njima daka-
ko i Pilar — bila je umjerena, oprezna i podobna za razli¢ita tumacenja, jer
medu njezinim potpisnicima ionako nije bilo jednodusnosti. No, i takva je
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pokazivala da i politicki Zivot u Jugoslaviji, u kontekstu europskih i svjet-
skih previranja, stupa u posve novu fazu, tim vise $to je njezin temeljni
zahtjev ipak bio jasan: politicki predstavnici Hrvata i tzv. precanskih Srba
zatrazili su preuredenje jugoslavenske drzave povratkom na polaznu to¢-
ku, 1918. godinu, nakon ¢ega bi se srpski, hrvatski i slovenski narod udru-
zili u interesnu zajednicu utemeljenu na slobodnoj volji njezinih ¢lanova.

Jos rjecitiji od tog zahtjeva bio je zakljucak koji se je neminovno name-
tao nakon zagrebackog sastanka oporbenih prvaka: potpora kralju Alek-
sandru i beogradskom centralistickom rezimu svela se na otvoreno veli-
kosrpske krugove i makar sve bjesniju, ali ipak sve uzu, sve izoliraniju i sve
jaloviju skupinu jugoslavenskih integralista. Potvrdivale su to i skorasnje
rezolucije srpske Republikanske stranke s kraja prosinca 1932. te izjave voj-
vodanske autonomisticke oporbe odnosno Sekule Drljevica i Crnogorske
federalisticke stranke. U sije¢nju 1933. objavljena je rezolucija Slovenske
pucke stranke (tzv. Korosceve punktacije), kojom je za Sloveniju zatrazen
poloZzaj autonomne jedinice u sklopu jugoslavenske drzave, a uskoro se je
u slicnom tonu oglasila i Jugoslavenska muslimanska organizacija tzv. Sa-
rajevskim punktacijama, nazivanima jos i Bajramskim odnosno Spahinim
punktacijama, kojima je takoder zatrazeno da BiH »kao najstarija historic-
ko-politicka jedinica u drzavi« kao cjelina dobije autonomiju.

Makar je Ivo Pilar u neku ruku anticipirao spomenuti vazni zagrebac-
ki dokument — jer na kosuljici njegova rukopisa naveden je svibanj 1932.,
kad je zacijelo bila dogotovljena prva, osnovna verzija Immer wieder Ser-
bien — bez opcega konteksta, a navlastito bez ustaskoga Velebitskog us-
tanka iz rujna te godine, koji je bio popracen novim valom strahovite re-
zimske represije, a potom bez Zagrebackih punktacija, Lichttradgerovu knji-
gu nije moguce ispravno shvatiti. No, ona je bila vie od pukog odjeka tih
dogadaja: ona je u punome smislu rije¢i dio jednog te istog nastojanja ta-
dasnjega domovinskoga politickog vodstva oko Vladka Maceka i intelek-
tualnoga kruga koji se nakon ukidanje otvorene diktature oko njega oku-
pio, da se s prilikama u Jugoslaviji i s potrebom rjesenja hrvatskog pitanja
upozna europsku javnost u trenutcima kad su oc¢ito neminovne promjene
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u Njemackoj i dogadaji na Dalekom istoku pokazivali da neposredno pred-
stoji slom poretka nametnutog Versaillesom.

Previranja i dogadaji koji su u Lichttragerovoj knjizi opisani te uspo-
redba njezina sadrzaja i poruka koju je ona imala poslati europskoj javnos-
ti, s dostupnim dokumentima o Pilarovim tadasnjima razmisljanjima i kon-
taktima s vodstvom HSS-a, jasno pokazuju da je rukopis dovrsen pred sam
kraj 1932. ili ¢ak pocetkom 1933. godine. Bilo je to, o¢ito, malo prije nego
8to je predsjednik Hrvatske seljacke stranke 31. sije¢nja 1933. uhicen, osu-
den na redarstveni zatvor u trajanju od 20 dana i konfiniran u Cajnicu (gdje
je ostao do 11. ozujka, a potom 13. ozujka pred Drzavnim sudom za zasti-
tu drzave i optuzen te 29. travnja osuden na trogodisnju tamnicu uz olaksi-
cu custodiae honestae), a podudaralo se s drugim vaznim dogadajem: ne-
kako u to vrijeme, sredinom sije¢nja 1933., u Parizu je dovrseno tiskanje
Pribiceviceve knjige La dictature du roi Alexandre (Diktatura kralja Alek-
sandra), koja ¢e imati snazan odjek u europskoj javnosti, uvijek kao argu-
ment za preustroj Jugoslavije da bi se ona sa¢uvala, nikad kao dokaz da ju
ne vrijedi ¢uvati.

Tako su, uostalom, bile i intonirane te dvije knjige: dok je Pribicevi¢
zahtijevao federalizaciju Jugoslavije da bi ona mogla opstati, Pilar je takav
zahtjev postavljao kako bi ona lakse propala i kako njezinom propascu nje-
gov narod ne bi dozivio nova sakacenja.

U Lichttragerovu rukopisu prepoznajemo, naime, vecinu misli koje su
sadrzane u Pilarovim predavanjima, tajnim promemorijama i pismima iz
razdoblja 1928.—1932., pa ga treba promatrati kao svojevrsnu sintezu nje-
govih politickih, geostrateskih i socioloskih razmatranja u posljednjem raz-
doblju Zivota te na odreden nacin formalnu argumentaciju za ostvarenje
prve od triju »etapa« rjesenja hrvatskog pitanja, koje je jasno formulirao u
krugu svojih istomisljenika, a jezgrovito sazeo u pismu koje je pocetkom
ozujka 1932. uputio predsjedniku Narodne uzdanice, hrvatskom knjizevni-
ku Edhemu Mulabdi¢u. O¢ito neslucajno, to je pismo sa¢uvano i u Trum-
bicevoj ostavstini: Trumbic je ostao jednom od glavnih Macekovih spona s
nacionalistickim redovima koji su se do skupstinskog atentata okupljali
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oko Hrvatskoga bloka, pa i jedna od poveznica s nacionalistickom emigra-
cijom.

Prema Pilarovu planu — bio je taj plan ne samo tajan, nego je pretpos-
tavljao dugogodisnji, pa i visedesetljetni rad, u ¢ije su konacne ciljeve ima-
li biti upuceni samo malobrojni — trebalo je u prvi mah uspostaviti jedin-
stveno bosansko-hercegovacko upravno podrugje i osigurati njegovu auto-
nomiju (kako bi se na odmak od Beograda motivirala muslimanska elita te
istodobno sasjekla i onemogucila srpska teritorijalna presizanja na ono sto
je Pilar smatrao sudbinskim pitanjem hrvatskog opstanka); potom, s obraz-
loZenjem da to zahtijevaju prometni i gospodarski razlozi, takvu, zaokru-
Zenu i autonomnu BiH ujediniti s Dalmacijom (kako bi se osigurala kato-
licko-muslimanska vecina tog podrucja te pomoglo ja¢anje crnogorskih na-
cionalista odnosno federalista), a onda te ujedinjene i gospodarski ojacane
pokrajine spojiti s Hrvatskom-Slavonijom (kako bi se u perspektivi, u po-
voljnim medunarodnim okolnostima, kad Italija ne bude kadra oruzjem
ostvariti svoje davnasnje imperijalisticke planove, omogucila neovisnost
jedne za Zivot sposobne samostalne hrvatske drzave).

Istovjetnu poruku slale su i korice Lichttrdgerove knjige: na stiliziranu
je zemljovidu prikazana Jugoslavija rascijepljena na tri dijela: prvi ¢ine Slo-
venija, Hrvatska i Slavonija s Vojvodinom (dakle: i Ba¢kom, Srijemom i Ba-
natom), drugi je dio sastavljen od Dalmacije, BiH i Crne Gore [!], a u tre-
dem je dijelu Srbija s Makedonijom.

To je bilo blize oku prosje¢noga europskog promatraca, koji je uprav-
no ustrojstvo juznoslavenskih zemalja jo$ uvijek gledao iz nekadasnje aus-
tro-ugarske perspektive, razlikujuci Dalmaciju od Hrvatske; no to je bilo i
ono $to je Pilar u prijelaznom razdoblju htio postici: ne egzaltirano progla-
Senje drzavne neovisnosti koje nema velikih izgleda na trajan opstanak, ne-
go federaliziranje Jugoslavije kao prijelaznu etapu, kao i tjesnje psiholosko,
prometno, gospodarsko-kulturno i politicko povezivanje njezinih prema
Zapadu orijentiranih dijelova. Ne zato da bi u buduénosti — kao sto ce se
nakon stvaranja banovine Hrvatske izraziti Vladko Macek — jedna auto-
nomna Hrvatska omogucila Hrvatima da napokon »zaplove u jugoslaven-
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stvo i sveslavenstvo«, nego zato da se napokon i zauvijek oslobode jugo-
slavenske i sveslavenske himere.

Drugim rije¢ima, nije zadnja Pilarova knjiga dokument njegove kapi-
tulacije, nego je logi¢an izraz i dosljedan nastavak jedne visedesetljetne ra-
cionalne, promisljene i naglim koracima nesklone politicke strategije, stra-
tegije koja je imala biti okrunjena davnim Pilarovim snom — neovisnom
hrvatskom drzavom kao sastavnim dijelom srednjoeuropsko-sredozemno-
ga kruga.

Tomislav Jonji¢
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