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Juznoslavensko pitanje, iz ¢ije je zapretane vatre 1914. buknuo Svjetski rat,
vec je jedanput cijelu Europu, a slobodno mozemo reci i svijet, pretvorilo u
politicko-gospodarsku rusevinu. Nerjesavanje toga pitanja danas ponovno
prijeti slomom i kaosom, koji bi lako iznova mogao postati sudbonosnim
pitanjem cijele Europe. Naime, cjelokupno poslijeratno razdoblje bjelodano
je pokazalo da silno hvaljena uspostava juznoslavenskoga nacionalnog je-
dinstva u sadasnjoj Kraljevini Jugoslaviji nije stvarno rjesenje problema ne-
go tek puki privid.

Tko je kriv $to juznoslavensko pitanje nije rijeseno jo$ u predratnoj Eu-
ropi?

Kada se Habsburska Monarhija nakon ¢etiri duge i slavno pregrmlje-
ne ratne godine naposljetku urusila, a iz njezinih se drzava-sljednica poput
feniksa iz pepela vinula Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, svijet je odvec
revno ponudio odgovor: krivac je Habsburdka Monarhija — ta tamnica na-
roda, ta prisilna drzava, koja je, lisena svake unutarnje regenerativne sna-
ge, jos jedino bila sposobna sprjecavati uspon prema samostalnosti i slobo-
di osam nacija koje su u njoj zivjele. Nakon gorkih i pou¢nih iskustava po-
raca, koja u sjecanje neprestano dozivaju rije¢i dvojice najvecih drzavnika
predratne Europe — Bismarcka i Disraelija — kako bi Austro-Ugarsku Mo-
narhiju, da je nije bilo, trebalo izmisliti u interesu europskoga mira, danas
je vec znatan dio svijeta spreman priznati da ta toliko neshvacena Austrija
u najmanju ruku nije jedina bila odgovorna za zaostravanje juznoslaven-
skoga pitanja.
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Zaista nitko tko je naucio ¢itati povijesne knjige, poglavito zbirke pred-
ratnih spisa za kojima su nakon njemackih i austrijskih postupaka poseg-
nule gotovo sve drzave sudionice Svjetskoga rata uz znakovitu iznimku Sr-
bije, nece se moci oteti dojmu da je upravo Srbija zajedno sa silama koje sto-
je iza nje bila bitno suodgovorna za spomenuto zaostravanje. Takoder, tko
jos uvijek ¢vrsto vjeruje da se iz austrijske bilance ne moze izbrisati stavka
pasive koja se zove nerjesavanje juznoslavenskoga pitanja, barem ¢e mora-
ti priznati da se Austriji stosta, doista Stosta moze oprostiti.!

Jedno opravdanje lezi vec u ¢injenici da su Austro-ugarska nagodba
1867., a potom i Hrvatsko-ugarska nagodba 1868. — koje su, zajedno,
predstavljale gotovo nepremostivu zapreku drzavnome okupljanju juzno-
slavenskih sastavnica Monarhije — postignute u trenutku kada nijedan eu-
ropski drzavnik nije mogao predvidjeti da ¢e juznoslavensko pitanje jedno-
ga dana pokucati na vrata Monarhije i Europe. Doduse, to je pitanje posta-
lo goruce tek kada je austro-ugarska vlada bila prisiljena okupaciju Bosne
i Hercegovine, koja je nakon Berlinskoga kongresa provedena na temelju
europskoga mandata, dvadeset godina poslije pretvoriti u aneksiju. Ako je
aneksija Austro-Ugarsku Monarhiju trebala zastititi od smetnji iz susjedne
srpske drzave, koja je ve¢ tada mastala o ujedinjenju svih balkanskih Sla-
vena u Veliku Srbiju i za taj cilj pokugavala pridobiti i austrijske Slavene,
sada znamo da je aneksija trebala biti i priprema za autonomniji poloZaj
austrijskih Slavena. Takoder je posve izvjesno da su se jo$ od vremena
aneksije problemom nacina ostvarenja autonomnijega poloZaja juznih Sla-
vena u okviru Monarhije ozbiljno bavili mnogi vodeci ljudi u Austriji, me-
du inima i nadvojvoda prijestolonasljednik Franjo Ferdinand. Neki dodu-
3e tvrde da nasljednik habsburske krune nije do kraja ustrajao na ideji tri-

1 Opaska autora proslova o odgovornosti za svjetski rat nije slucajna ni usputna: Frie-
drich Thimme bio je jedan od trojice urednika njemacke zbirke diplomatskih doku-
menata (Die grosse Politik der Européischen Kabinette, 1871—1914. Sammlung der
diplomatischen Akten des Auswiértigen Amtes, im Auftrage des Auswaértigen Am-
tes), koja je prvotno pokrenuta s ciljem rasvjetljavanja odgovornosti za svjetski rat
(tzv. Kriegsschuldfrage). [Nap. nakladnika: Osim ondje gdje je navedeno druk¢ije, bi-
ljeske ispod teksta su redakcijske.]

12



Proslov

jalizma, o kojoj se mnogo raspravljalo, tj. zamisli da se Hrvatska, Slavoni-
ja, Bosna, Hercegovina i Dalmacija stope u jednu drzavno-pravnu cjelinu
te uz Austriju i Ugarsku s istim pravima budu ukljucene u tu zajednicu kao
treci partner, nego da se nadvojvoda navodno uvjerio kako juznoslavenske
tezZnje vode prema raspadu drzave. Ako je tomu doista bilo tako, onda je to
samo zato $to se velikosrpska propaganda, koja je vodena iz Beograda, na-
kon aneksije Bosne i Hercegovine sve bezobzirnije $irila i izvan tih krajeva
u austrijske slavenske sastavnice te srbohrvatskim pokretom stvorila stvar-
nu opasnost za Monarhiju.2 Znakovito je da su nevidljivi predvodnici veli-
kosrpskoga pokreta, koji su dokazano bili tijesno povezani s beogradskom
vladom, u osobi nadvojvode-prijestolonasljednika vidjeli najvecu prijetnju
svojim nastojanjima, koja su u konacnici bila sasvim izravno usmjerena
protiv opstojnosti Austro-Ugarske. Izvan svake je sumnje da postoji unu-
tarnja veza izmedu opetovano iskazane zabrinutosti utjecajnih srpskih dr-
zavnika zbog mogucega stupanja na prijestolje Franje Ferdinanda i gnjus-
noga ubojstva prijestolonasljednickoga para koje je poc¢inio bosanski Srbin
Gavrilo Princip 28. lipnja 1914. godine. Ubojstvom nadvojvode-prijestolo-
nasljednika pocinjenim za ljubav i ra¢un velikosrpskoga pokreta morale su
— cak i da iz toga uzasnog ¢ina nije proizisao Svjetski rat — biti pokopane
i posljednje mogucnosti mirnoga rjesenja juznoslavenskog pitanja u okviru
Dvojne Monarhije.

Zelimo li biti koliko-toliko pravedni, tada krivnju za to sto jos u pred-
ratno vrijeme nije bilo ozbiljnih i ustrajnih pokusaja rjesavanja juznosla-
venskoga problema unutar Austro-Ugarske ne treba jednostrano svaliti na
austrijske drzavnike. Postojali su valjani razlozi zbog kojih su oni ozbiljno
hvatanje ukostac s tako zamrsenim i teskim problemom nastojali odgoditi
do trenutka stupanja na prijestolje Franje Ferdinanda. Naime, ¢inilo se da
bi njegova izrazita naklonost juznim Slavenima i njegova za mnoge zastra-

2 Protivno Thimmeovu uvijerenju, pocetci velikosrpske propagande znatno prethode
aneksiji, a sam Pilar smjestao je organizirano velikosrpsko djelovanje najkasnije u
1903., dakle u godinu u kojoj je — medu ostalim — na vlast u Srbiji ponovno dosla
dinastija Karadordevica.
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Sujuca silina volje takvom pokusaju dale bolje izglede za uspjeh. Vjerovali
su da imaju jo$ vremena, a da su stvari ile uobi¢ajenim tijekom, moZzda bi
ga iimali unato¢ vrlo nezgrapnome i neprimjerenome nasilnickom rezimu
kraljevskoga ugarskoga bana Cuvaja. Uostalom, izmedu aneksije Bosne i
Hercegovine, koja je upozorila na prijeku potrebu Zurnoga rjesenja juzno-
slavenskog pitanja, i ubojstva nadvojvode-prijestolonasljednika proteklo je
jedva Sest godina, vrijeme koje bi bilo nedostatno za tako zamrsen i tezak
pothvat kao sto je preustroj visenacionalne drzave ¢ak da nije bilo toliko
vanjskih i unutarnjih smetnji.

Moze li to opravdanje za nerjesavanje juznoslavenskoga problema vri-
jediti i za one koji su bastinili naslijede Austro-Ugarske u spornim podru-
¢jima?

Od samoga pocetka mora nam biti jasno da se Srbija kao drzava, kojoj
je nakon propasti Habsburske Monarhije takoreci u krilo palo vodstvo u
rjeSavanju juznoslavenskoga problema te bez obzira na vise od cetrnaest
godina koje je dotad imala za to, suocila s mnogo laksom zadacom nego
Austro-Ugarska. Kao sto smo vidjeli, Habsburskoj je Monarhiji Austro-
-ugarskom i Hrvatsko-ugarskom nagodbom put bio krajnje otezan ako ne
i zaprijecen. Otegotna okolnost bilo je i mnostvo u njoj udruzenih nacija od
kojih je svaka krajnje ljubomorno ¢uvala vlastita prava naspram prava cje-
lokupne zajednice. Zasigurno su i medu Srbima, Hrvatima i Slovencima,
koji su se u kasnu jesen 1918. ujedinili u jedinstvenu drzavu pod vodstvom
dinastije Karadordevica, postojale velike povijesne, vjerske i kulturne raz-
like. No ipak je bila rije¢ o plemenima jedne iste porodice naroda ¢ije sras-
tanje u jedinstvenu drzavu — ako samo svatko postuje posebnosti onoga
drugoga — nije trebalo biti odvec tesko. Hrvati i Slovenci svakako su s naj-
boljom voljom stupili u novu zajednicu. Upravo su oni vlastitom voljom
Srbima, koji se do dan-danas nezasluzeno kite ulogom osloboditelja, ponu-
dili savez u jedinstvenoj drzavi. Doduse, pretpostavljali su da ¢e ustavom,
koji ¢e novoj drzavi dati nova ustavotvorna skupstina sastavljena na drzav-
noj razini, ipak biti sa¢uvana i prosirena djelomi¢na autonomija koju su
stekli pod zezlom Habsburgovaca.
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Ali nade i o¢ekivanja Hrvata i Slovenaca kao i ostalih naroda ujedinje-
nih pod patronatom Srbije, vrlo e brzo pasti u vodu. Naime, Srbi su svoju
prirodnu prevagu, koju su im davale njihova brojnost, status saveznika
Antante i vojna mo¢, iskoristili za to da sebi u novostvorenoj drzavi osigu-
raju izrazitu prevlast. Vidovdanski ustav od 28. lipnja 1921. i njegov nepri-
jeporno centralisticki i hegemonisticki karakter dokazuje da je Srbima u
borbi protiv Austrije bilo manje stalo do oslobodenja svoje slavenske brace
nego do premoci u Velikoj Srbiji i da je posrbljivanje svih juznih Slavena
bio njihov pravi cilj. Buduci da se ni Hrvati ni Slovenci ni Crnogorci nisu
htjeli pokoriti srpskim teznjama za nadmoci, nego su se svim silama trudi-
li u zajednickoj drzavi sacuvati svoju neokrnjenu posebnost, nacionalne tr-
zavice brzo su postale svojstvene toj navodno slobodnoj nacionalnoj drza-
vi. Nije potrajalo dugo i Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, kako se zvala
u prvome desetljecu svojega postojanja, bila je kudikamo veca tamnica na-
roda negoli je to ikada bila Austro-Ugarska — i to tamnica u doslovnome
smislu rijeci jer vlastodrsci u Beogradu nisu prezali od toga da otpor nesrp-
skih stranackih voda, poput vode Hrvatske seljacke stranke Radica, slama-
ju njihovim utamni¢enjem.3

Radi¢ se 1925. doista pokusao pomiriti s beogradskim vlastodrscima
valjda se nadajuci da ¢e kao ministar uspjeti od Srba mirnim putem posti-
¢i za svoje sunarodnjake ono $to nije mogao iznuditi prkosom. No i ta je na-
da bila varljiva. Tri godine poslije, 20. lipnja 1928., na javnoj sjednici Narod-
ne skupstine fanati¢ni je srpski zastupnik Punida Racic iz revolvera pucao
na Radica, koji je nakon nekog vremena podlegao smrtonosnim ozljedama.
Je li onda neobic¢no $to je tim uzasnim ¢inom potopljena vjera hrvatskoga
naroda u mogucnost mirnoga suzivota sa Srbima, za $to je i sam Radi¢ svo-
je sunarodnjake jedva uspijevao pridobiti?

8 Radiceva je stranka videkratno mijenjala ime: osnovana je 1904./1905. kao Hrvatska
pucka seljacka stranka, 1919. preimenovana je u Hrvatsku republikansku seljacku
stranku, 1925. postala je Hrvatskom seljackom strankom, a na skupstinskim izborima
1927. nastupila je pod nazivom Narodna seljacka stranka, no taj je pokus napusten
nakon izbornog neuspjeha, pa je stranka nastavila djelovati pod imenom Hrvatska
seljacka stranka.
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Vec se tada prijetecoj drzavnoj krizi srpski vlastodrsci nisu znali su-
protstaviti druk¢ije nego proglasenjem diktature 6. sije¢nja 1929. godine.
Time je novi rezim isprva pokazao spretnost ukinuvsi zloglasni Vidovdan-
ski ustav iz 1921. i nalozivsi novu teritorijalnu podjelu kraljevine, koja ce se
otad zvati »Jugoslavija«, pri ¢emu se nova podjela naslanjala na starohrvat-
ski banovinski ustroj.# Ti prividni ustupci ponovno su — posljednji put —
probudili nade Hrvata i Slovenaca. No vrlo brzo — primjerice podrzavlje-
njem sokolstva, donosenjem novoga Ustava Srpske pravoslavne Crkve, ko-
ji joj je davao iritantne povlastice u odnosu na Katolicku Crkvu, i mnogim
drugim mjerama diktature — postalo je jasno da je i tom rezimu najvazni-
ji cilj bio posrbljivanje cijele drzave. Separatistickim teZznjama svih nesrp-
skih naroda, koje su po prirodi stvari odmah ponovno oZivjele, diktatura
se nastojala suprotstaviti najostrijim mjerama: sudenja za veleizdaju voda-
ma plemenskoga pokreta poput Maceka, Radiceva nasljednika na ¢elu Hr-
vatske seljacke stranke, utamnicenja i izgoni drugih politi¢ara poput vode
srpske demokratske stranke Pribicevica pa i ubojstva poput okrutnoga
ubojstva dr. Sufflaya, znanstvenoga savietnika dr. Maceka, koji se dogodio
pred o¢ima vlasti, odrazavaju pravu bit te diktature. Sluzbeno je diktatura
ukinuta donosenjem novoga ustava 3. rujna 1931., koji je u svakom pogle-
du tek pogorsana inacica ustava iz 1921. godine. ReZim koji je otad na vlas-
ti 1 koji je sprjecavao svaku slobodnu primjenu izbornoga prava, a koji u
svakom slobodnom o¢itovanju narodne svijesti — osim, dakako, srpske —
vidi veleizdajnicki ¢in, u stvarnosti nije nista drugo nego diktatura.

Dakako da ne smijemo vjerovati svemu §to se o jugoslavenskim prili-
kama pise u europskome tisku i u ¢lancima koji posljednjih godina sve ¢es-
de izlaze u ¢asopisima. Vecina onoga $to se u njima mozZe procitati, a pose-

4 Zapravo je drzava nazvana Kraljevinom Jugoslavijom nekoliko mjeseci poslije (3.
listopada 1929.), ¢lankom 1. Zakona o nazivu i podjeli Kraljevine na upravna podru-
¢ja, a ustanova bana i banovine — koja doista jest potjecala iz hrvatske predaje — ses-
tosijecanjskom proklamacijom i kasnijim Rujanskim (Oktoriranim) ustavom iz 1931.
izvrgnuta je u svoju suprotnost jer su granice i podrucja banovina skrojeni s o¢itom
svrhom negacije povijesnih individualiteta (pri cemu se — kako u svojem tekstu isti-
¢e i Pilar — nastojalo povecati ulogu i utjecaj Srba, a smanjiti utjecaj Hrvata), dok su
sami banovi pretvoreni u puke ¢inovnike.
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bice kada je rije¢ o diktaturi, tek je odraz stranackih stajalista. Primjerice
tekst Henrija Barbussea naslovljen »Natjecanje u klanjus, koji je predgovor
pamfletu »Diktatura u Jugoslaviji. Dokumenti. Cinjenice« objavljenome
1930. u izdanju saveza »Slobodni Balkan«?, isti¢e se silnim pretjerivanjem.
S druge strane, ne treba vjerovati ni sustavnim pokusajima jugoslavenske
vlade da u inozemnom tisku diktaturu prikaze kao vladavinu mira, reda i
pravde, a izljeve plemenskih strasti isklju¢ivo kao komunisti¢ku rabotu.

Europskoj publici, koja je s vremenom ipak postala svjesna vaznosti
jugoslavenskoga pitanja, zbog visestruko proturje¢nih vijesti iz Jugoslavije
bilo je i jos je uvijek vrlo tesko stvoriti objektivnu prosudbu stvarnoga sta-
nja. Sve do danas nedostajao je sazet i jasan prikaz ukupnih unutarnjopo-
litickih prilika u Jugoslaviji kojemu bi se moglo posve vjerovati. Stoga je
velika zasluga Naklade za kulturnu politiku sto je u ovoj knjizi naslovlje-
noj »Uvijek iznova Srbija« dala rije¢ jednome Jugoslavenu da — visoko se
uzdignuvsi iznad dogadaja koje opisuje, najto¢nije poznavajuci prilike u
svojoj zemlji 1 usred svih zbunjujucih nacionalnih strasti sacuvavsi objek-
tivnu i nadmocnu prosudbu — napise opsezan i cjelovit prikaz koji plijeni
jasnocom, odmjerenoscu, umjerenoscu i uvijerljivoscu. To sto se autor — s
obzirom na ¢injenicu da u Jugoslaviji teror odozgo i odozdo svako slobod-
no iskazivanje misljenja pretvara u osobnu ugrozu — ovdje skriva iza pse-
udonima nimalo ne umanjuje tezinu njegovih iskaza, naprotiv, njihovo je
znacenje utoliko vece jer su samo tako mogli biti napisani i jesu napisani
bez ikakvih obzira bilo prema beogradskim vlastodrscima, bilo prema au-
torovim suplemenicima.®

5 H. Barbusse, »Der Wettlauf in Metzeleien«, u: Diktatur in Jugoslawien. Dokumente.
Tatsachen. Herausgeber: Bund »Freier Balkan«, Berlin, 1930., 85 + VIII str. Rije¢ je o
zbirci dokumenata, novinskih ¢lanaka i kratkih nepotpisanih tekstova o nasiljima
diktatorskog rezima, s jasno izrazenim simpatijama prema komunistima i Komunis-
tickoj partiji Jugoslavije. Siroj je javnosti knjiga najpoznatija po znamenitoj fotomon-
tazi na naslovnici, koju je kao dio tzv. nove vizualnosti Bauhausa izradila hrvatska
avangardna umjetnica Ivana Tomljenovié-Meller (1906.—1988.).

6 Kao sto znamo, Pilar ni usprkos skrivanju pod pseudonimom nije u ovoj knjizi go-
vorio ono sto je doista mislio: dok se u knjizi zauzimao za federalizaciju Jugoslavije
kao nacin njezina spasavanja, zapravo je u federalizaciji gledao prvi korak prema nje-
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Kao njemacki povjesnicar, koji se — nakon sto je prilikom izdavanja
njemackih predratnih spisa shvatio veliko povijesno znacenje juznoslaven-
skoga pitanja — intenzivno bavio daljnjim razvojem toga problema u Kra-
lievini Jugoslaviji, ovaj sam spis podvrgnuo brizljivoj provjeri. Nisam pro-
pustio ove iskaze usporediti ne samo s prikazima koji dolaze sa srpske
strane nego i s napisima vrsnih poznavatelja prilika poput Engleza Seton-
Watsona. Predgovor knjizi »Uvijek iznova Srbija«, koji sam potom s rados-
¢u prihvatio napisati, moZze samo naglasiti da je pseudonim »Lichttrager«,
Sto ga je autor odabrao, vise nego opravdan.” Ova knjiga uistinu kristalno
jasno rasvjetljava politicke prilike nastale u Jugoslaviji zbog upornih poku-
Saja posrbljivanja u reziji beogradskih vlastodrzaca osobito nakon progla-
Senja diktature. Nitko tko nepristrano ¢ita autorove uvijek ¢injenicama pot-
krijepljene, duboko analiti¢ne i ostroumne opise, nece moci i dalje misliti
da je od osnutka Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca?®, koji je znacio tek po-
¢etak rjeSavanja juznoslavenskoga pitanja, to rjesenje dozivjelo ikakav po-
mak. Naprotiv, politika nasilne i posve mehanicke unifikacije i centraliza-
cije, koju su beogradski vlastodrci bezobzirno provodili prije i nakon us-
postave diktature, naposljetku je proizvela kroni¢nu drzavnu krizu. Dobra
volja s kojom su razli¢iti juznoslavenski narodi stupili u novostvorenu kra-
lievinu gotovo je posve potrosena. Hrvati, Slovenci i bosanski Srbi Zale se
da im je danas mnogo gore nego pod austrijskim rezimom. I Crnogorci cez-
nu za svojom nekadasnjom primitivnom brdskom drzavom. Cak su i me-
du samim Starosrbima® zamjetne pojave osipanja. Naime, s ¢cudenjem smo
doznali da su se povremeno ¢ak i u Beogradu bavili mislju da provedu do-

zinu razbijanju u povoljnim okolnostima. To je na unutarnjem planu znacilo jacanje i
homogeniziranje te okupljanje bosansko-hercegovackih Muslimana, Slovenaca, pa i
Crnogoraca oko Zagreba, a na vanjskome trenutak u kojem Italija nece biti u stanju
prigrabiti hrvatske zemlje.

7 Pseudonim Florian Lichttrdger mogao bi se prevesti kao Cvjetko Svjetlonosa, no:
Lichttrdger je i — Lucifer.

8 Jugoslavenska je drzava zapravo proglasena pod sluzbenim nazivom Kraljevstvo
Srba, Hrvata i Slovenaca.

% Starosrbima autor proslova naziva Srbe iz Stare Srbije.

18



Proslov

brovoljnu amputaciju, tj. da iz izlozenih zapadnih podrucja povuku vojnu
i drzavnu upravu i ta podrucja prepuste njihovoj sudbini.l® Za Srbiju kao
glavnu silu jugoslavenske kraljevine sramotan je rezultat dosadasnjega
razvoja to sto je ta kraljevina tek umanjena juznoslavenska inacica Austro-
Ugarske i 8to u njoj do izrazaja dolaze iste destruktivne teznje, ista sklonost
itio in partest!, koja je u Austriji naposljetku — nakon izgubljenoga Svjet-
skog rata — dovela do podjele drzave. To u konacnici sadrZi strasnu op-
tuzbu protiv Srbije, koja je vrlo malo naucila iz pogresaka Austro-Ugarske,
nego ih je, Stovise, kopirala pa i umnozila.

Kad bismo bili skloni pretpostaviti da je pokusaj rjesenja juznoslaven-
skoga pitanja zapravo vec¢ propao osnutkom jugoslavenske drzave, ili da je
u najmanju ruku osuden na propast, to niposto ne bi bilo u skladu s mislje-
njem autora knjige Uvijek iznova Srbija. Za razliku od napose medu Hrva-
tima prevladavajucega migljenja da se i samostalna Hrvatska moze odrza-
ti, autor smatra da je opstanak Jugoslavije u njezinu sadasnjem neumanje-
nu obliku bezuvijetno potreban i to ponajprije u interesu Europe. On potan-
ko i uporno objasnjava da je Jugoslavija prirodno tranzitno podrucje za
promet i trgovinu Srednje i Zapadne Europe u smjeru Jadrana i Sredozem-
lja i da bi u slucaju pripojenja zapadnih dijelova Jugoslavije Italiji, koje bi
se u slucaju osamostaljenja Hrvatske neizbjezno dogodilo, zasigurno na
najgori mogucdi nacin bio ugrozen slobodan promet Srednje Europe prema
Jadranu i na njemu. Stoga ovdje izri¢ito skrecemo pozornost na poglavlje
»Jugoslavija je europsko pitanje«. U tom poglavlju, koje se tice svakoga gra-
danina Srednje Europe, jasno se pokazuje da slom te drzave — bez obzira
na to hoce li iz toga kao sretni bastinik izaci talijanski fasizam ili sovjeti-
zam, koji medu zdvojnim jugoslavenskim stanovnistvom sve vide uzima

10 Razliciti planovi »amputacije, tj. odsijecanja zapadnih dijelova jugoslavenske dr-
zave pojavljuju se prakti¢no tijekom cijelog njezina postojanja. Redovito su uoblica-
vani tako da zaokruzuju prostor tzv. Velike Srbije, a bili predstavljani kao prijetnja
Hrvatima da bi u slu¢aju »amputacije« bili prepusteni na milost i nemilost Italiji i
Madarskoj.

1 Jtio in partes (lat.) — razlaz (nap. prev.)
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maha — samo moze prouzrociti nove europske komplikacije pa ¢ak i izaz-
vati europsku katastrofu.!? Upravo zato autor ni ne trazi spas u vanjskopo-
litickoj intervenciji europskih sila, nego u unutarnjopolitickoj promjeni
smjera u samoj Jugoslaviji: u nacelnom otklonu od dosadasnje politike po-
srbljivanja i okretanju nacelu federalizacije.

Za takvu federalizaciju, u kojoj vidi jedini spas Jugoslavije, autor nase
knjige daje prijedloge koji zavrjeduju nasu punu pozornost. Imajuci u vidu
geopoliticke prilike i duboke kulturne podjele izmedu isto¢nih i zapadnih
dijelova zemlje, preporucuje se podjela cjelokupnog drzavnog podrucja na
dva dijela — na isto¢nu i zapadnu polovicu unutar kojih bi se izrazito is-
to¢njacka podrucja poput Srbije i Makedonije morala povezati u tjesnji sa-
vez dok bi se federativna podrucja Vojvodine, Bosne i Hercegovine, Crne
Gore i Slovenije na bilo koji nacin trebala snaznije osloniti na Zagreb kao
glavni grad Hrvatske. Autor i ovdje brizljivo vodi ra¢una o interesima
Srednje i Zapadne Europe: takav dualizam izmedu isto¢noga dijela Jugo-
slavije, koji gravitira Egejskome moru, i zapadnoga dijela usmjerenoga na
Jadran, najbolje bi posluzio trgovackim i prometnim interesima Europe.

Jos jedanput izrijekom naglasavamo da autor ne priZeljkuje upletanje
Europe u unutarnje prilike Jugoslavije. Takvome upletanju upravo ¢emo
mi Nijemci najmanje teziti.!® Ali nije li ipak bila pogreska i nasih saveznika
Austrijanaca i nas samih $to smo se prije rata tako malo brinuli o juznosla-
venskim prilikama i tako se malo trudili uspjesno ih rijesiti? Ne bi li pripo-
moglo takvom rjesenju da su misljenja, opomene i upozorenja iznesena
1911. u znamenitoj Seton-Watsonovoj knjizi JuZnoslavensko pitanje u
Habsburskome Carstvu postala zajedni¢kim duhovnim dobrom Sredisnjih

12 Pilarova upozorenja da je stanje u Jugoslaviji prijetnja europskom miru nisu bila ni
originalna ni usamljena: o tome su, svatko iz svoga kuta i s vlastitim ciljevima, govo-
rili ne samo strani promatraci, nego i prvaci hrvatskih politickih stranaka (Macek,
Trumbid, Paveli¢, Kosuti¢, Krnjevic i dr.).

13 Pilarova je knjiga tiskana u danima pred Hitlerov dolazak na vlast. Tim vige je po-
trebno naglasiti da on nigdje ne pokazuje simpatije za Hitlerovu ideologiju i politiku,
a da kao autor proslova njegovoj knjizi i u tim okolnostima nastupa F. Thimme, poz-
nat kao njemacki nacionalist, ali i izrazit protivnik nacional-socijalizma.
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sila? Ne bi li to olaksalo rjesavanje ili barem ublazavanje danasnje jugosla-
venske drzavne krize kad bi se Sjeverna i Srednja Europa uz pouzdana vo-
dic¢a kakav je knjiga Uvijek iznova Srbija intenzivno pozabavile prilikama
u Jugoslaviji i svoj glas ujedinile s autorom ove knjige, pa da se napokon
udovolji opravdanim Zeljama naroda Kraljevine Jugoslavije?

Otkako je ova knjiga napisana, prilike u Jugoslaviji jos su se vise zaos-
trile. Gotovo u svim novinama ¢itamo alarmantne vijesti. U Engleskoj, u
kojoj za europsko znacenje jugoslavenskoga pitanja postoji vise razumije-
vanja nego igdje drugdje, Seton-Watson, Wickham Steed i Gilbert Murray
dignuli su glas upozorenja zaklinjuci da se nesto poduzme. Mozemo li i
smijemo li kaskati za njima? Ve¢ nam sada valja, vec sada valja svim naro-
dima Europe, brinuti se i paziti da najsvetije vrednote, mir i blagostanje
posvema ne unisti neki novi potres na jugoistoku nasega dijela svijeta!

Berlin, u veljaci 1933.
Friedrich Thimme

4 Thimme, naime, aludira na niz tekstova kriti¢nih prema diktatorskom rezimu u Ju-
goslaviji, koji su se u drugoj polovici 1932. pojavili u engleskom tisku, akcije nekih
zastupnika u Britanskom parlamentu (uklju¢ujuci i studijski posjet Rhysa Daviesa i
Bena Rileyja Hrvatskoj) te izlaganja Augusta Kosutica u londonskome Balkanskom
komitetu. O tome opsirnije u pogovoru.
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